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Manazerské shrnuti

Tato zprava je soucasti Vysledkové evaluace v prioritni ose 3 (regionalni skolstvi) Operacniho programu
Vyzkum, vyvoj a vzdélavani. Jako prvni ze série reportll se vénuje investicni priorité 1, specifickému
cili 1, tedy Zvy3eni kvality predkolniho vzdélavani véetné usnadnéni pfechodu déti na ZS. Pfedmétem
zpravy je hodnoceni z pohledu naplriovani Sesti o¢ekavanych vysledki tohoto specifického cile.

Zdrojem dat pro hodnoceni naplriovani ocekavanych vysledkl a tim i specifického cile byla data
o projektech ze systému MS2014+, data k vykonovym ukazatelim, odpovédi zastupcl materskych skol
ze vstupniho a vystupniho dotazniku pro zjistovani potfeb a naplriovani monitorovaciho indikatoru
tykajiciho se kvality vzdélavani a proinkluzovnosti skoly, odpovédi zastupci matefskych Skol
z dotazniku k hodnoceni vysledkl intervenci operacniho programu a vysledky z evaluacnim navstév
uskutecnénych prfimo na materskych skolach.

Hlavnim zdrojem podpory matefskych Skol ke zvyseni kvality predskolniho vzdélavani byly
zjednodusené projekty, tzv. Sablony. K30. 6. 2019 se v ramci zjednodusenych projektl pocitalo
s podporou 7412 projektld na materskych Skolach v celkové hodnoté 3,048 miliardy K¢.

Prestoze jde o zpravu vychazejici z prvnich Setfeni a zodpovédné bude moziné atribuovat zjiSténé
vysledky podporovanym intervencim teprve po opakovanych meérenich, tak prodle dosavadnich
zjisténi jsou vSechny ocekavané vysledky s vétsi ¢i ménsi intenzitou naplfiovany. U Zvyseni podilu
vzdéldvacich organizaci s vyssi kvalitou a proinkluzivnosti predskolniho vzdéldvdni dosahoval v dobé
psani této zpravy podil materskych skol se zvySenou proinkluzivatou 20 %, navic s vyhledem na dalsi
vyrazny narust.

Pro Zavedeni a rozsifeni postupl a ndstroji individudlni podpory pedagogt, které pomdhaji zlepsit
kaZdodenni prdci predskolnich pedagogi se $koldam dostalo Siroké nabidky DVPP, nastrojd a postupd.
Materskym Skoldm se v této oblasti dostalo podpory v celkové vysi 497 251 004 K¢ a zastupci téchto
Skol v drtivé vétsiné pripadl uvedli, Ze doslo k zlepSeni osobnostné profesniho rozvoje pedagogl
a hodlaji v tomto rozvoji dale pokracovat. Zatim ctyfi podporované ndstroje (mentoring pro zavedené
pedagogy, pravidelny nakup odborné literatury pro pedagogy, evaluaéni nastroje, systematickd
podpora v zavadéni novych trendd) vykazuji pozitivni efekt na klima skoly. Na pedagogy vnimanou
pregramotnost déti ma pozitivni vliv supervize pro pedagogické pracovniky. Pozitivni vliv na vnimanou
pregramotnost déti byl zaznamenan také u DVPP na téma osobnostné-socialni rozvoj a klicové
kompetence, u DVPP na téma socialni pedagogiky se projevuje pozitivni vliv na pedagogy vnimanou
emocni a socialni vyzralost déti.

Pro Zajisténi kvalitni metodické, pedagogicko - psychologické a asistencni podpory pedagogickym
i dalsim pracovnikiim a rodi¢am déti v predskolnich zarizenich si 4362 materskych skol zvolilo Sablony
o finan¢nim objemu 1 261 614 636 K¢. Podporené skoly jsou spokojeny s pasobenim pracovnikd, ktefi
byli financovani z personalnich Sablon I, a vétsina $kol deklarovala, Ze si je hodla ponechat i nadale.

Pro Zvyseni poctu ucitel( a dalSich pedagogickych pracovniki v predskolnim vzdéldvani, ktefi s ohledem
na individudlni potreby a zajmy déti prohloubili Ci rozsiFili své znalosti a dovednosti pro rozvoj KK (véetné
pregramotnosti) svérenych déti a zdroven zlepsili kompetence pro inkluzivni vzdéldvdni a vhodné je
uplatriuji ve vychové a vzdéldvdni byly podpofeny predevsim kurzy DVPP a sdileni zkusenosti mezi
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materskymi skolami Ci s dalSimi institucemi. Ze srovnani sebehodnoceni provedenych na skoldch pred
zahdjenim projektu a v jeho zavéru vyplyva, Zze vedeni Skol i pedagogové vnimaji jak zlepsSeni
materidlnich podminek, tak rozsiteni vlastnich znalosti a dovednosti pro rozvoj kliCovych kompetenci
a inkluzi.

K Navdzdni spoluprdce pedagogii MS, ZS, pracovniki pedagogicko - psychologického poradenstvi,
dalsich odborniki a rodici déti z MS pro zajisténi snazsiho prechodu déti na ZS byla podpofena fada
aktivit ke spolupraci s odborniky z praxe (Casto pravé z pedagogicko-psychologickych poraden), se
zakladnimi $kolami, mezi mateiskymi $kolami navzajem a také s rodici déti. Zhruba 60 % MS v této
aktivité planuje pokracovat. U podporenych skol byla oproti nepodporfenym skoldm také mnohem vyssi
pravdépodobnost poklesu odkladt mezi Skolnimi roky 2015/2016 a 2017/2018.

S tim souvisi i Prohloubeni vzdjemné spoluprdce pedagogu, sdileni profesnich zkusenosti s diirazem na
odbornou zpétnou vazbu a uceni se od kolegli. Ve vzajemné spolupraci pedagogl bylo zatim v rdmci
Sablon podporeno 2242 materskych skol o finanénim objemu 68 976 760 KE. Spolupraci s dalSimi
pedagogy uskutecnénou diky projektiim hodnoti podpofené Skoly v drtivé vétsiné pozitivné.
Podporené skoly jsou navic obecné v aktivitdch na podporu spoluprace a sdileni profesnich zkusenosti
mezi pedagogy (tj. i aktivity nehrazené z projektd) vyrazné aktivnéjsi.
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Executive Summary

This report is a part of the Output Evaluation in Priority Axis 3 (Regional Education) of the Operational
Programme Research, Development and Education. As the first one in a series of reports, it focuses on
investment priority 1, specific objective 1 “Improving the quality of pre-school education, including

IM

facilitating the transition of children to primary school”. The subject of the report is an evaluation from

the perspective of fulfilment of the six expected results within this specific objective.

As the source for evaluating the fulfilment of expected results and the specific objective following data
were used: project data from MS2014+, data on performance indicators, answers from nurseries’
representatives obtained from the input and output questionnaires to identify needs and the
fulfilment of the monitoring indicator concerning the quality of education and pro-inclusiveness of a
school, answers from nurseries’ representatives obtained from the questionnaire to evaluate the
results of interventions of the operational programme and the results from evaluation visits carried
out directly at nurseries.

Simplified projects, so-called templates, were the main source of support for nurseries in order to
increase the quality of pre-school education. Up till June 30" 2019, 7412 projects in nurseries in the
total amount of CZK 3.088 billion were approved to be financed within the simplified projects.

Although this report is based on the first investigations and it will be possible to responsibly attribute
the results of supported interventions only after repeated measurements, so far all expected results
are being fulfilled, with greater or lesser intensity. When it comes to the first expected result Greater
share of educational organisations with higher quality and pro-inclusiveness of pre-school education,
at the time of preparing this report the share of nurseries with an increased pro-inclusiveness had
expanded by 20 % with a perspective of further significant rise.

A wide range of further teacher training (FTT), tools and procedures was offered to schools to achieve
the second result Introducing and disseminating the procedures and instruments of individual support
for teachers, which will help to improve every-day work of pre-school teachers. In this area of support
nurseries received CZK 497,251,004 in total, and in the vast majority the representatives of these
schools stated that the personal and professional development of teachers had improved and they
intend to continue with these activities. So far, four supported tools (mentoring for experienced
teachers, regular purchase of expert literature for teachers, evaluation tools and systematic support
in introducing new trends) show a positive effect on the school climate. Supervision for teaching staff
has a positive influence on the pre-literacy of children perceived by teachers. Positive influence on
perceived pre-literacy of children was also noted in FTT focused on personal and social development
and key competences of teachers. By FTT oriented at social pedagogy the positive influence on
emotional and social maturity of children was noted by the teachers.

To achieve the further expected result Ensuring quality methodological, educational-psychology
assistance, guidance and support for teaching and other staff, and for the parents of children in pre-
school establishments 4,362 nurseries prepared templates in the amount of CZK 1,261,614,636. The
supported schools are satisfied with the staff who were funded from personnel Templates | and most
schools declared that they intend to keep them.
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FTT courses and sharing professional experience among nurseries and further institutions were
supported in order to reach the result Greater number of teachers and other education personnel in
pre-school education who have, with regard to individual needs and interests of children, deepened or
expanded their knowledge and skills for developing key competences (including literacies) of children
in their class and have also improved their competences for inclusive education and who apply them
suitably in care and education. A comparison of the self-assessments carried out at schools before the
start of the project and in its final phase shows that school leaders and educators perceive the
improvement of material conditions and the improvement of their own knowledge and skills for the
development of key competences and inclusion.

Establishing co-operation among teachers in nurseries and primary schools, the educational-
psychology counselling staff, other experts and parents of nursery children to ensure an easier
transition of children to primary schools was supported by a number of activities leading to a
cooperation with expert workers (often from educational-psychological counselling facilities), with
primary schools, among the nurseries and also with the parents. About 60% of nurseries plan to
continue in this activity. Supported schools were also much more likely (compared to the unsupported
schools) to decrease the number of delays between the school years 2015/2016 and 2017/2018.

The above mentioned is also related to Deepening mutual co-operation of teachers, sharing
professional experience with an emphasis on professional feedback and learning from colleagues. So
far, 2242 nursery schools with an amount of CZK 68,976,760 have been supported in cooperation with
teachers. Collaboration with other teachers carried out thanks to the projects is evaluated positively
by supported schools. Moreover, supported schools are generally more active in activities (not funded
from the project) focused on promoting cooperation and sharing professional experience among
teachers.
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Uvod

Predkladana zprava se vénuje vyhodnocovani intervenci v rdamci Specifického cile 1 (SC 1): Zvyseni
kvality predskolniho vzdélavani véetné usnadnéni prechodu déti na ZS a je tak soucasti Vysledkové
evaluace prioritni osy 3 (Vysledkova evaluace PO3) Operacéniho programu Vyzkum, vyvoj a vzdélavani
(OP VVWV). Vysledkovad evaluace PO 3 je provadéna v souladu s Evaluacnim planem OP VVV,
Metodickym pokynem pro evaluace v obdobi 2014 — 2020 a Obecnym nafizenim, které stanovuje, Ze
fidici organy nejméné jednou za programové obdobi v ramci hodnoceni posoudi, jak podpora z fondu
ESI pfispéla k dosahovani cilt jednotlivych priorit!

Predmétem hodnoceni je specificky cil zaméreny na predskolni vzdélavani. Jeho cilem je zvysit kvalitu
a inkluzivitu predskolniho vzdé&lavani, spolupraci matefskych $kol (MS) a prvniho stupné zakladnich
gkol (ZS) a usnadnit prechod déti na ZS. Kvalitu predskolniho vzdélavani zésadné ovliviiuje kvalita
pfedskolniho pedagoga. SC 1 se proto zaméfuje na profesni podporu pedagogli, prohloubeni i
rozsifeni kvalifikace pedagogickych pracovnik(l a zlepseni kompetenci dalSich vzdélavateld, ktefi
realizuji vzdélavani predskolnich déti podle Ramcového vzdéldvaciho programu pro predskolni
vzdélavani (RVP PV).

Vysledkem intervenci podle OP VVV by mélo byt:

vvrs

1. 2ZvysSeni podilu vzdélavacich organizaci s vyssi kvalitou a proinkluzivnosti predskolniho
vzdélavani.

2. Zavedeni a rozsifeni postupl a nastroju individudlni podpory pedagogl, které pomahaji
zlepsit kazdodenni praci predskolnich pedagogti.

3. Zajisténi kvalitni metodické, pedagogicko-psychologické a asistenc¢ni podpory pedagogickym
i dalSim pracovnikdm a rodicim déti v predskolnich zafizenich.

4. Zvyseni poctu ucitell a dalSich pedagogickych pracovnikil v pfedskolnim vzdélavani, ktefi s
ohledem na individudlni potteby a zajmy déti prohloubili ¢i rozsifili své znalosti a dovednosti
pro rozvoj KK (v€etné pregramotnosti) svéfenych déti a zaroven zlepsili kompetence pro

inkluzivni vzdélavani a vhodné je uplatnuji ve vychové a vzdélavani.

5. Zlepseni kompetenci pracovnikd zafizeni pro predskolni vzdélavani pracujicich v souladu s
RVP PV mimo sektor vefejnych MS k plnéni ocekavanych vysledk PV.2

6. Navazani spoluprace pedagogli MS, ZS, pracovnikil pedagogicko-psychologického
poradenstvi, dalsich odbornikd a rodic¢t déti z MS pro zajisténi snazéiho prechodu déti na ZS.

! NARIZENT EVROPSKEHO PARLAMENTU A RADY (EU) €. 1303/2013, &lének 56, odst. 3.
2 Tento otekavany vysledek nebyl explicitné podporovén, protoZe sektor, na ktery méla byt podpora zaméFena,
v pribéhu implementace prestal existovat, proto v predkladané zpravé se s nim nepracuje.
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7. Prohloubeni vzajemné spoluprace pedagogu, sdileni profesnich zkusenosti s dirazem na
odbornou zpétnou vazbu a uéeni se od kolegl.?

Téchto sedm, respektive Sest ocekavanych vysledkd konceptualizuje SC 1 a urcCuje také clenéni
predkladané zpravy. Hlavni kapitoly se vénuji hodnoceni pravé z hlediska téchto oc¢ekavanych vysledka.

Datové zdroje

Hodnoceni je zaloZeno na Siroké Skdle zdrojl. Zaprvé, se jednd o Udaje o podporenych projektech
cerpanych z monitorovaciho systému MS 2014+, které se tykaji identifikace pfijemce (vCetné
geografické pfislusnosti), miry financni podpory a jeji rozloZeni v ¢ase a povahy podpory z hlediska
jejiho tematického zarazeni. Pokud neni uvedeno jinak, data z monitorovaciho systému jsou platna
k30. 6. 2019, poptipadé synchronizovana kdatu konani dotaznikovych Setfeni, s nimiz jsou
kombinovana.

Zadruhé, jsou vyuZivdna data vykonovych ukazateld shromaZdovanych Odborem skolské statistiky,
analyz a informa¢ni strategie o MS (pfijemcich dotace).

Tretim zdrojem dat jsou informace z dotaznikového Setreni podporenych skol. Vstupni a vystupni
dotaznik vyplnila kazda skola, ktera se Gcastnila projektu z vyzvy Podpora skol formou zjednoduseného
vykazovani —Sablony MS a ZS ., za U&elem zji$téni monitorovaciho indikatoru 51010 ,,Poéet organizaci,
ve kterych se zvysila kvalita vychovy a vzdélavani a proinkluzivnost”. Tento dotaznik zjistoval poéatecni
a koncovy stav na podporenych skolach a obsahoval také evaluaéni ¢ast tykajici se ptinost projektu.
V dobé zpracovani této zpravy byly za evaluaéni ¢ast k dispozici odpovédi z 2801 MS a 3400 odpovédi
za &ast tykajicich se potieb MS.*

Ctvrtym zdrojem dat bylo Dotaznikové $etfeni k hodnoceni vysledkd OP VVV na MS, které se tykalo
situace na MS. K vybéru respondenttl bylo vyuZito ndhodného vybéru, ktery vychézel z registru kol.
Sbér dat probihal formou samostatného vyplnéni dotazniku na internetu a ¢astecné nebo Uplné ho
vyplnilo 4147 utitel(i/utitelek a feditel(i/feditelek z1616 MS (z toho 1169 podpofenych a 447
nepodporenych).

Patym zdrojem dat umoznujicim evaluaci vysledk( projekt( byly evaluacni navstévy pfimo na Skolach,
které probéhly mezi druhym kvartalem 2018 a prvnim kvartadlem 2019 na 41 MS. Jejich Géelem bylo
zjistit prabéh implementace projektd a vysledky intervenci OP VVV za pomoci individualnich
hloubkovych rozhovori s vedenim podporenych skol a s pfimo podporenymi osobami na skolach.

Pfi interpretaci vysledkl dat, z nichZ predkladana zprava vychazi, je nutno brat v ivahu jejich omezeni,
kterd jsou dana systematicky vy$si navratnosti podporenych skol, délkou dotazniku nebo pouze
jednordzovym dotazovanim, které neumoziiuje sledovani vyvoje v Case. Zdmérem je provést nékolik
opakovani dotaznikového Setfeni k hodnoceni vysledk OP VVV a ziskat tak panelova data, ktera
umozni pozorovat vyvoj v Case, tak i testovani kauzalnich efekta.

30PVVV,s. 81—-82.
4 Stav ke dni 24. 4. 2019
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EZE A TELO

Vysledky prvniho dotaznikového etfeni na MS nam sice neumoini hovofit o kauzalnim efektu
intervenci na sledované indikatory, ale jeho provedeni bylo nutné k méreni sou¢asného stavu, z nichz
mohou budouci analyzy vychazet. Neméné vyznamnou pfidanou hodnotu tohoto Setfeni predstavuje
mozZnost korelaénich analyz®. PF¥i prvnim Setfeni vykazuji podpofené Skoly vfadé aspektl horsi
vysledky, neZ Skoly nepodporené. Tato negativni korelace je ddna predevsim tim, Ze intervence jsou
primarné uréeny pro Skoly, které citi nedostatky v podporovanych oblastech. Je tedy velmi
pravdépodobné, Ze se jedna o faleSnou korelaci. To ale potvrdi az budouci analyzy zaloZzené na méreni
v alespon dvou ¢asovych bodech. Zaroven prvni Setfeni probihalo v dobé, kdy by efekty intervenci jesté
nemély byt znatelné a slouZi tedy jako méreni pocatecniho stavu sledovanych indikator(. U vétsiny
projektl jsou prvni mésice vénovany rozbéhnuti implementace projektu. Nasleduji vlastni aktivity
projektu, které maji rozsifit znalosti ¢i zvysSit kompetence osob pracujicich s détmi, zlepsit
institucionalni prostredi vzdélavaci instituce, pomoci rodicim lépe pripravovat své déti pro vzdélavani,
nebo pfimo pusobit na déti v MS. Tyto aktivity mohou probihat jedno pololeti aZ nékolik let ne? je
dosazeno pldnované zmény a vysledky se mohou zadit projevovat i na détech, jimz ma intervence
udrzitelnym zplsobem pomahat.

Celkovy prehled

Hlavnim ndstrojem podpory ve Specifickém cili ZvySeni kvality predskolniho vzdélavani vcetné
usnadnéni pfechodu déti na ZS byly projekty zjednoduseného vykazovani ve vyzvach Sablony pro MS
azSl.all.(02_16_022,02_16_023,02_18 063 a02_18 064°).V téchto vyzvach bylo podporeno 7412
projektt na MS v celkové hodnoté 3,048 miliardy K¢.” Graf 1 ukazuje objem financi v rdmci $ablon I. a
Il. dle jednotlivych krajd. Nejvice finan&nich prosttedkd ziskaly MS v Stredoceském kraji (390 mil. K&) a
nejméné v kraji Karlovarském (68 mil. K¢).

Graf 1 Finanéni alokace z Sablon 1. a Il. v jednotlivych krajich k 30.6.2019
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Zdroj: MS2014+

5> Kauzalni analyza umoZfiuje testovani efektu, tzn. jak intervence ovlivfiuje sledovany indikator. Korelaéni analyza
hovofi pouze o souvislosti. Souvislost intervence se sledovanym indikatorem nemusi znamenat kauzalni efekt.

7 Do téchto &isel se v pripadé vyzvy Sablony Il fadi véechny projekty, které podaly 7adost a jsou v pozitivnim stavu.
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V Grafu 2 Ize vidét celkovy pocet pFijemct (MS3) v jednotlivych krajich. Nejméné piijemct se vyskytuje
v Karlovarském kraji a nejvice pfijemcl je v Stfedoceském kraji, cemuz odpovida i finanéni alokace
prezentovana v Grafu 1. Ackoliv na Moravskoslezsky kraj pfipadla druha nejvyssi alokovana castka,
v poctu pfijemcl je aZ na tfetim misté. Pravé Moravskoslezsky kraj spole¢né s Prahou cerpaly nejvice
penéz na prijemce (450 a 464 tisic).

Graf 2 Pocet pfijemct MS v jednotlivych krajich k 30.6.2019
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Zdroj: MS2014+

Graf 3 a 4 predstavuji rozdéleni financi v jednotlivych krajich v rdmci ostatnich vyzev PO3, tedy bez
vyzev Sablony | a Il. Zatimco u $ablon je misto realizace a misto dopadu v zdsadé shodné, u ostatnich
projektd mulzZe byt misto dopadu mnohem Sirsi, nez misto realizace. U téchto projektll vSak nelze
rozlisit, jakd presna cCastka Sla pfimo na IP 1 SC1 (Zvyseni kvality predsSkolniho vzdélavani vcéetné
usnadnéni prechodu déti na Z5), protoZe finance jsou pfidéleny na projekt jako celek, i kdy? se sklada
z vice aktivit, které spadaji pod rGzna IP a SC. Graf 3 zobrazuje rozdéleni financi na zakladé mista
dopadu, které je definovdno v projektové Zadost. V Grafu 4 je prezentovdno rozdéleni financi na
zakladé mista realizace, které je definovano v projektové zadosti.
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Graf 3 Alokace financi podle mista dopadu k 30.6.2019
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B Souhrné finance za kraj (v milionech)
Zdroj: MS2014+

V rdmci ostatnich vyzev bylo realizovano 136 projekt(, jejichZ aktivity se také zaméruji na oblast
IP1SC1. Tyto projekty maji casto definovano vice mist dopadu a realizace. Pokud se podivdme na misto
dopadu, tak nejvice finan¢nich prostfedkd mifilo do Jihoceského kraje a nasledné do kraje
Stfedoceského. Naopak nejméné financi ziskal kraj Vysocina. Zamérime-li se na misto realizace projetu,
tak nejvice financi Slo na projekty IP1SC1 do Moravskoslezského kraje a poté do kraje Jihoceského.
Nejméné penéz na projekty IP1SC1 Slo do kraje Plzeriského.

Graf 4 Alokace financi podle mista realizace k dni 30.6.2019
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Zdroj: MS2014+

V obou vyzvach, tzn. Sablon | a Il si MS nejéasté&]i volily $ablonu personalni podpory ve formé $kolniho
asistenta. V prvni viné $ablon si ji zvolilo 1777 MS v celkové hodnoté pres pGl miliardy korun. Druhou
v MS, jejich? G¢elem je usnadnéni ptechodu déti z MS na ZS. Tuto aktivitu se rozhodlo realizovat 1738
MS a celkové bylo do téchto $ablon alokovano pres 70 milion( korun. Druhou nejvétsi alokaci méla po
$kolnich asistentech dal3i persondlni $ablona, a to chiva. Tu si zvolilo 1234 MS v celkové hodnoté pres
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320 milionG korun. Evaluacni navstévy ukazaly, Ze pfinos téchto dvou personalnich sablon je Skolami
vniman jako vyrazné pozitivni. Pfi rozhovorech s pedagogy pfimo na kolach bylo ¢asto zmifovano, Ze
skolni asistent umoznoval kmenovym pedagozkam vice se soustfedit na praci s détmi. Také bylo
zmifiovano, 7e s rostoucim zajmem rodi¢d umistovat do MS i dvouleté déti se pro né chliva stavala
nepostradatelnou.

Tabulka 1 Sablony I. podle poctu MS a celkové alokace na jednotlivé $ablony

Pocet MS,
Nazev Sablony . Kéd Celkové finance které si

Sablony na Sablonu Sablonu vzaly
Skolni asistent - personalni podpora M$ /1.1 500 418 290 K¢ 1777
Skolni specialni pedagog - personalni podpora MS 1/1.2 25259 535 K¢ 63
Skolni psycholog - personalni podpora M3 1/1.3 4 934 160 K¢ 13
Socialni pedagog - personalni podpora MS /1.4 2 464 875 K¢ 24
Chdva - personalni podpora MS 1/1.5 320 844 475 K¢ 1234
Osobnostné socidlni rozvoj predskolnich pedagogl
MS v rozsahu 40 hodin 1/2.1 27 885 760 K¢ 452
Osobnostné socidlni rozvoj predskolnich pedagogl
MS v rozsahu 16 hodin 1/2.2 26 420576 K¢ 995
Vzdélavani pedagogickych pracovnikd MS - DVPP v
rozsahu 16 hodin_Ctenaiska pregramotnost I/2.3a |31612 864 K¢ 1594
Vzdélavani pedagogickych pracovnikd MS - DVPP v
rozsahu 16 hodin_Matematicka pregramotnost 1/2.3b |29 702 048 K¢ 1471
Vzdélavani pedagogickych pracovnikd MS - DVPP v
rozsahu 16 hodin_Inkluze 1/2.3e | 15124 480 K¢ 801
Specifika prace pedagoga s dvouletymi détmiv MS 1/2.4 38 557 296 K¢ 1526
Profesni rozvoj predskolnich pedagogt
prostfednictvim supervize 1/2.5 6 592 956 K¢ 154
Sdileni zkuSenosti pedagogt z rliznych skol
prostiednictvim vzajemnych navstév (pro MS) 1/2.6 49 134 712 K¢ 1631
Prevence logopedickych vad a problému
komunikaé&nich schopnosti u déti v MS 1/3.1 53 779 680 K¢ 1206
Individualizace vzdélavani v MS 1/3.2 22 501 040 K¢ 528
Odborné zamérena tematicka setkavani a spoluprace
s rodi¢i déti v MS 1/3.3 70 248 360 K¢ 1738

Zdroj: MS2014+

Ve druhé viné Sablon byla taktéZ nejvyhleddvanéjsi aktivitou personalni podpora ve formé skolniho
asistenta. Tuto $ablonu si zatim zvolilo 2564 MS v celkové hodnoté pres 932 milionG korun. Druhou
nejpocetnéj$i zvolenou $ablonou byl prozatim projektovy den ve $kole (2236 MS), a to v Ghrnné
hodnoté 66 milionl korun. Druha nejvétsi ¢astka (342 milionG korun) byla alokovana personaini
podpore ve formé chdv, kterou si vybralo 930 MS.

Tabulka 2 Sablony II. podle poc¢tu MS a celkové alokace na jednotlivé $ablony

Skolni asistent - personalni podpora MS 2.1/1 932 231 112,00 K¢ 2564
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Projektovy den ve Skole 2.1/12 66 581 492,00 K¢ 2236
Projektovy den mimo skolu 2.1/13 73 209 531,00 K¢ 1653
Vzdélavani pedagogickych pracovnikd MS -

DVPP v rozsahu 8 hodin - polytechnické

vzdélavani 2.1/6g 24 130 320,00 K¢ 1573
Vzdélavani pedagogickych pracovnikd MS -

DVPP v rozsahu 8 hodin - matematicka

pregramotnost 2.1/6b 17 333 880,00 K¢ 1264
Sdileni zkusenosti pedagogl z rliznych

Skol/skolskych zafizeni prostfednictvim

vzajemnych navstév 2.1/8 38 274 480,00 K¢ 1170
Vzdélavani pedagogickych pracovnikd MS -

DVPP v rozsahu 8 hodin - osobnostné socialni

rozvoj 2.1/6d 35109 720,00 K¢ 1140
Vzdélavani pedagogickych pracovnik MS -

DVPP v rozsahu 8 hodin - ¢tenaiska

pregramotnost 2.1/6a 15 454 680,00 K¢ 1113
Chdva - personalni podpora MS 2.1/5 342 802 530,00 K¢ 930
Odborné zamérena tematicka setkavani a

spoluprace s rodici déti v MS 2.1/14 36 660 096,00 K¢ 872
Vzdélavani pedagogickych pracovnikd MS -

DVPP v rozsahu 8 hodin - ICT 2.1/6h 20 622 480,00 K¢ 791
Vzdélavani pedagogickych pracovnikd MS -

DVPP v rozsahu 8 hodin - inkluze 2.1/6e 10 704 480,00 K¢ 624
Komunitné osvétova setkavani 2.1/15 11 852 192,00 K¢ 611
VyuZiti ICT ve vzdélavéni v MS - 64 hodin/64

tydnd 2.1/11a 62 464 000,00 K¢ 434
Zapojeni odbornika z praxe do vzdélavéniv MS | 2.1/10 11 967 550,00 K¢ 363
Skolni specialni pedagog - personalni podpora

MS 2.1/2 56 103 276,00 K& 204
Vzdélavani pedagogickych pracovnikd MS -

DVPP v rozsahu 8 hodin - cizi jazyky 2.1/6¢ 5470 560,00 K¢ 189
Profesni rozvoj predskolnich pedagogl

prostfednictvim supervize / mentoringu /

koucinku 2.1/7 8 546 334,00 K¢ 185
VyuZiti ICT ve vzdélavéni v MS - 48 hodin/48

tydnt 2.1/11b 21120 000,00 K¢ 166
VyuZiti ICT ve vzdélavani v MS - 32 hodin/32

tydnt 2.1/11c 9920 000,00 K¢ 117
Nové metody ve vzdélavani predskolnich déti -

Ctendrska pregramotnost 2.1/9a 901 920,00 K¢ 82
Nové metody ve vzdélavani predskolnich déti -

matematickd pregramotnost 2.1/9b 715 899,00 K¢ 81
Nové metody ve vzdélavani predskolnich déti -

polytechnické vzdélavani 2.1/9¢g 698 988,00 K¢ 80
Skolni psycholog - personalni podpora MS 2.1/3 13 591 365,00 K& 41
Nové metody ve vzdélavani predskolnich déti -

ICT 2.1/9h 372 042,00 K¢ 34
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Nové metody ve vzdélavani predskolnich déti -

osobnostné socialni rozvoj 2.1/9d 704 625,00 K¢ 34
VyuZiti ICT ve vzdélavéni v MS - 16 hodin/16

tydna 2.1/11d 1 376 000,00 K¢ 33
Nové metody ve vzdélavani predskolnich déti -

inkluze 2.1/9%e 310 035,00 K¢ 30
Socialni pedagog - personalni podpora MS 2.1/4 4 446 533,00 K¢ 24
Nové metody ve vzdélavani predskolnich déti -

cizi jazyky 2.1/9¢ 107 103,00 K¢ 14

Zdroj: MS2014+

Skoly, které se u&astnily projektd Sablon I, vyplfiovaly na za¢atku a na konci projektu dotaznik, jehoz
Ucelem bylo zjistovani potreb skol a stanoveni monitorovaciho indikatoru 501010 ,Pocet organizaci,
ve kterych se zvysila kvalita vychovy a vzdélavani a proinkluzivnost” (srovnanim stavu pred a po
projektu). Dotaznik vyplfiovany podporenymi Skolami na konci realizace projektu obsahoval také
evaluacni ¢ast, vnémz Skoly hodnotily pfinosy intervenci OP VVV, které byly podporeny
prostiednictvim projektG Sablon I. V dobé zpracovani této zpravy bylo k dispozici 3400 odpovédi
tykajicich se srovnani stavu na skole pred a po realizaci projektu a 2801 odpovédi v evaluaéni ¢asti
dotazniku. Graf 5 zobrazuje pocet odpovédi za jednotlivé kraje. Nejvice odpovédi je ze Stfedoceského
kraje (361), a nejméné pak z Karlovarského kraje (57).

Graf 5 Pocet odpovédi v evaluacni ¢dsti dotazniku za jednotlivé kraje

400
361

350 342 331

300

250 232 231

- 201 194 191

162
141 148
150 130
100 80
57
50 I I
0
é‘% ‘ > ‘ \l_@;\ . \éé\ 6&@ > ‘ > ‘ \g\é\ ‘ > . > ' \S"\ ‘ \éq',\ | \éq‘,\ >

N & ) X . X e & & o & @ 2 &
& S el & e il '} & S Y NE %
& K S RN © o > ¢ \© > @
N . A K\ N O ] N

X $ NS &
¢ <

Zdroj: Dotaznik pro MI 51010 a zjiSténi potieb, N=2801

V Gvodu evaluaéni ¢asti byly Skoly dotazény, zda povazuji projekt za ptinosny. Ze véech MS v celé CR
zvolily moznost ,,rozhodné ano“ v 80 % a ,,spiSe ano” v 19 % pripadd. Negativni odpovédi a ,,nevim“ se
vyskytly spiSe v jednotkach pripadd. Naprosta vétsina skol tedy povaZzuje projekt za prinosny. Nejvice
odpovédi v kategorii ,,rozhodné ano” bylo v Moravskoslezském kraji (85,4 %) a Plzeriském kraji (85 %).

Graf 6 Obecné hodnoceni prinosu projektu
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Zdroj: Dotaznik pro M1 51010 a zjisténi potieb. Celkové pocty respondentd (Skol) v zavorce.

V nasledujicich kapitolach jsou hodnoceni vztazena jiz ke konkrétnim ocekavanym vysledkim
definovanych pro IP1SC1.

Jednotlivé ocekavané vysledky

1. ZvysSeni podilu vzdélavacich organizaci s vyssi kvalitou a proinkluzivnosti
predskolniho vzdélavani

Matefské skoly, které se Gcastnily projektl z vyzev Podpora skol formou zjednoduseného vykazovani
—Sablony MS azS 1. a ll, vyplfiovaly na za¢atku a na konci realizace projektu dotaznik za Uéelem zjisténi
monitorovaciho indikatoru 51010 ,Pocet organizaci, ve kterych se zvysila kvalita vychovy a vzdélavani
a proinkluzivnost”. Zde hodnotily svij stav v fadé oblasti, jako podminky pro inkluzivni vzdélavani,
rozvoj Ctenarské ¢i matematické gramotnosti ¢i klicovych kompetenci. Data k tomuto indikatoru jsou
v monitorovacim systému k dispozici se zpozdénim z dlivodu délky procesu schvalovani zprav o
realizaci jednotlivych projekt(l, a také proto, 7e znacna ¢ast projekt(i z vyzvy na Sablony I. méla
naplanované datum ukonceni k 31. 8. 2019. V dobé zpracovani této zprdvy dosahoval indikator 51010
v IP1SC1 hodnoty 1030. Z celkového poctu 5323 MS se kvalita a proinkluzivnost predskolniho
vzdélavani zvysila v pétiné (20 %) z nich. Vzhledem k neuplnosti dat predpokladame, Ze podil skol se
zvySenou kvalitou a proinkluzivnosti je vétsi. V soucasné dobé je podporeno 3778 organizaci
predskolniho vzdélavéni a potencidlné muaze podil MS se zvy$enou kvalitou a proinkluzivnosti
predikolniho vzdélavani v disledku intervenci OP VVV (Sablon I) dosahovat aZ 70 % viech MS v CR.
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Proinkluzivnost predskolniho vzdélavani

V evaluaéni ¢asti dotazniku pro zjisténi monitorovaciho indikatoru 51010 a potteb $kol se zastupci MS

vyjadrovali k tomu, zda v jejich Skole doslo diky Sablonam ke zlepseni podminek pro vzdélavani déti se

specialnimi vzdélavacimi potfebami. Ze véech MS CR zvolily moznost ,,rozhodné ano“ v 47,7 % a , spise

ano“ v 40,2 % pripadd. Negativni odpovédi byly zvoleny v 5,28 % (spiSe ne) a v 1,36 % (rozhodné ne)

pripadl. MozZnost ,nevim“ zvolilo 4,82 % skol.

Naprosta vétsina (pies 87 %) MS povazuje svij projekt za prinosny z hlediska zlep$eni podminek pro

vzdélavani déti se SVP. Nejvice odpovédi v kategorii ,rozhodné ano“ bylo v kraji Vysocina (58,2 %),

naopak nejvice odpovédi v kategorii ,rozhodné ne“ jsme zaznamenali v Libereckém kraji (3,2 %).

Graf 7 Hodnoceni zlepseni podminek pro vzdéldvdni déti se SVP v MS
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Zdroj: Dotaznik pro MI 51010 a zjisténi potfeb. Celkové pocty respondent (Skol) v zavorce.

Pfipravenost materskych skol na inkluzi v ¢ase

Proinkluzivnost Ize chapat jako pozitivni edukaéni prostfedi pro prdci s heterogenni skupinou déti,

kterd mUzZe byt dana rozmanitymi druhy rlznorodosti. Pfedevsim se jednd o pohlavi, narodnost,

socidlniho prostredi; Uroven predpokladu ke studiu, nadani, postiZzeni. Nasledujici ¢ast je zamérena na

to, zda existuji rozdily v proinkluzivnosti MS na zakladé jejich podporenosti.
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Data z dotaznikového Settfeni Potfeby materskych Skol v rdmci projektu OP VVV 2015 — 2020 (dotaznik
pro zjistovani potreb skol a naplfiovani indikatoru 51010) predstavuji v tuto chvili jediné dostupné

datové zdroje, které umozniuji aspon orientacni zménu v Case. Obsahuji proménné za Skolni roky
2015/2016 az 2017/2018. Pedagogové spolec¢né s vedenim skoly vyhodnocovali stav proinkluzivnosti
na dané MS kategoriemi: 1) Vibec nebo téméF se neuplatriuje; 2) Rozvijejici se oblast; 3) Realizovana

oblast; nebo 4) Idealni stav.

Vnimané zmény v mife inkluzivnosti jednotlivych MS byly vypoéitany jako rozdily mezi dvéma

dotazovanimi. V tabulce niZe jsou uvedeny podily skol, které se dle zastupcl skol v jednotlivych

oblastech zhorsily, zlepsily nebo zlstaly stejné. Jednotlivé hodnocvené polozky jsou uvedeny v tabulce

3.
Tabulka 3 Zména v jednotlivych kritériich inkluzivity mezi Skolnimi roky 2015/2016 a 2017/2018
Z toho
. .| Beze beze . .
Znéni vyroku Zhoest zmény | zményv (A
kat. 4)8
Skola ma vytvoreny systém podpory pro déti se SVP (je vybavena
kompenzaénimi/ specidlnimi pomuackami, vyuZziva sluZeb asistenta 3% 50% 3% 47%
pedagoga atd.).
Pedagogové umi spolupracovat ve vyuce s dalSimi pedagogickymi
(asistent pedagoga, dalsi pedagog) i nepedagogickymi pracovniky 4% 52% 7% 44%
(tlumocénik do ¢eského znakového jazyka, osobni asistent).
zztrj:ljg:lilc.)ve umi vyuzivat specialni pomucky i kompenzacni 3% 549 3% 43%
Skola dokaze prijmout ke vzdélavani vechny déti bez rozdilu
(véetné déti s odlisSnym kulturnim prostfedim, socialnim 5% 56% 7% 39%
znevyhodnénim, cizince, déti se SVP apod.).
Skola upravuje organizaci a pribéh vzdélavani v souladu
s potFekF))ami (J:Iétl’ sge speciéln?mi vzdélavacimi potrebami. 4% 59% 6% 37%
Skola zajistuje détem se specidlnimi vzdélavacimi potfebami G&ast
na aktivitdch nad rdmec skolni prace, které smétuji k rozvoji 4% 60% 3% 36%
dovednosti, schopnosti a postoju ditéte.
Skola umoZiiuje pedagoglim navazat vztahy s mistnimia
regionalnimi $kolami rdznych Urovni (spoleéné diskuze, sdileni 5% 59% 6% 36%
dobré praxe, akce pro jiné skoly nebo s jinymi skolami apod.).
Vedeni skoly vytvari podminky pro realizaci inkluzivnich principd
ve vzdélavani na Skole (zajistovani odborné, materialni a finanéni
podpory, dalsiho vzdélavani pedagogickych pracovnik(, 1% 62% 7% 34%
vzajemného uceni pedagogickych pracovniki; pravidelna
metodicka setkani ¢lend pedagogického sboru aj.).
Pedagogové skoly jsou schopni vhodné prizplsobit obsah
vzdélavani, upravit formy a metody vzdélavani a nastavit riizné
urovné obtiznosti v souladu se specifiky a potfebami déti tak, aby 4% 69% 9% 27%
bylo dosazeno a vyuzito maximalnich moznosti vzdélavaného
ditéte.
Pedagogové spolupracuji pti naplfiovani vzdélavacich potreb déti
(napf. spoleénymi poradami tykajicimi se vzdélavani téchto déti 5% 70% 17% 25%
apod.).

8 Kategorie 4) Idedlni stav
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Skola je bezbariérova (jedna se o bezbariérovost jak vnéjsi, tj.
zpfistupnéni skoly, tak i vnitfni, tj. pfizplsobeni a vybaveni tfid a 4% 74% 6% 22%
dalsich prostor( skoly).

Pedagogové vyuZivaji v komunikaci s ditétem popisnou slovni
zpétnou vazbu, vytvareji prostor k sebehodnoceni ditéte a k 5% 74% 10% 21%
rozvoji jeho motivace ke vzdélavani.

Skola umi komunikovat s détmi, rodici i pedagogy, vnima jejich
potfeby a systematicky rozviji $kolni kulturu, bezpeéné a oteviené 5% 74% 20% 21%
klima skoly.

Skola podporuje bezproblémovy pfechod viech déti bez rozdilu
na zakladni Skoly.

Ucitelé realizuji pedagogickou diagnostiku déti, vyhodnocuiji jeji
vysledky a v souladu s nimi voli formy a metody vyuky, resp. kroky 4% 75% 12% 20%
dalsi péce o déti.

Ucitelé vnimaji tvofivym zplsobem rozdily mezi détmi jako zdroj
zkusenosti a prilezitost k vlastnimu seberozvoji.

Skola klade diiraz nejen na budovani vlastniho Uspéchu ditéte, ale
i na odbouravani bariér mezi lidmi, vede k soundleZitosti 4% 78% 16% 18%
s ostatnimi détmi a dalSimi lidmi apod.

Skola uéi véechny déti uvédomovat si prava a povinnosti (vina,
trest, spravedinost, Umluva o pravech ditéte apod.).

5% 75% 26% 21%

4% 76% 12% 20%

4% 78% 19% 18%

Skola poskytuje vyuku ¢eského jazyka pro cizince. 3% 81% 1% 16%
Zdroj: Dotaznik pro M1 51010 a zjiSténi potieb. N=3440

Nejvétsi podil MS se zlepsil vtvorbé systému podpory pro déti se SVP, napf. vyuiivanim
kompenzacnich pomUcek, zahrnuti sluzeb asistenta pedagoga atd. (47 %). V navaznosti na to vnimaji
skoly zlepseni také ve schopnostech pedagogll vyuZivat specialni pomucky i kompenzacni pomucky
(43 %). Podle zastupcll MS se rovnéi vyrazné zlepsila spoluprace mezi pedagogy a dal3imi
pedagogickymi (asistent pedagoga, dalSi pedagog) i nepedagogickymi pracovniky (tlumocnik do
ceského znakového jazyka, osobni asistent), a to ve 44 % pfripadu.

Nejmensi podil Skol zaznamenal zlepseni v poskytovani vyuky Ceského jazyka pro cizince (16 %),
uvédomovani si prav a povinnosti déti (18 %) a kladeni dlrazu na budovani vlastniho Uspéchu ditéte a
odbourdvani bariér mezi lidmi (18 %). To mlzZe byt dano tim, Ze se jedna o specifické aktivity, které
pravdépodobné fedi mensi pocet MS a je zde mensi prostor pro zménu stavu.

Souvislost skolniho klimatu, vztahu uciteld k détem a vztahu rodict ke skolce dle
podpory

Pozitivni edukacni prostfedi pro prdci s heterogenni skupinou tvofi pfedevSim pedagogové, déti,
vybaveni a ptistup rodicd ke vzdélavacimu zafizeni. V nasledujici ¢asti je vénovana pozornost tomu,
zda 1) pozitivni klima ve skolce, 2) vztah uciteld k détem a 3) spoluprace rodi¢d se vzdélavacim
zafizenim souvisi s mnoZstvim znevyhodnénych déti a s podporenosti MS.

V ¢ervnu 2018 byly osloveny ndhodné vybrané podpoiené i nepodporené MS a 7adosti o vyplnéni
dotazniku vysledkové evaluaci v PO3 OP VVV. Dotaznik se tykal pfipravenosti déti na MS i ZS, klimatu
na MS, chovani déti, podpory usnadnéni pfechodu déti mezi MS a ZS a podpory rozvoje znalosti a
kompetenci pedagogli. Ze 7382 oslovenych odpovédélo 4147 ucitel(/ucitelek a reditell/Feditelek
71616 MS (56% navratnost).
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Percipovana Vrelost, Konflikt, Klima ve skolce, Vztah skolky a rodi¢l je mérena sadou otazek, které jsou
uvedeny v tabulkdch niZe a vychazi ze zahrani¢nich vyzkum. Kazda proménna je indexem vytvorenym
konfirmaéni faktorovou analyzou. Korelaéni koeficienty® kazdé polozky s pFislusnym faktorem jsou
uvedeny v tabulce 4.

Tabulka 4 Korelace poloZek ke skolnimu klimatu (Vrelost, Konflikt, Klima ve skolce, Vztah skolky a rodict)

Korelacni
Vielost koeficient
S détmi mam laskyplny a viely vztah. 0,64
Pokud jsou déti rozrusené, hledaji u mé utéchu. 0,59
Détem je se mnou dobre. 0,64
Kdyz déti chvalim, hrdosti Gplné zari. 0,44
Déti mi samy od sebe vypravi, jak se maji. 0,51
Je pro mé snadné vcitit se do déti. 0,54
Déti se mnou oteviené sdileji své pocity a zazitky. 0,62
Konflikt
PuUsobi to, jako bychom spolu s détmi neustale bojovali. 0,47
Déti se na mé snadno rozzlobi. 0,47
Kdyz déti pokaram nebo jim néco prikazu, zlobi se nebo kladou odpor. 0,51
Prace s détmi mé vyCerpava. 0,40
Kdyz maji déti Spatnou naladu, vim, Ze je pfed nami dlouhy a narocny den. 0,44
Pocity déti viici mné jsou tézko predvidatelné a mohou se nahle zménit. 0,48
Déti jsou vychytralé a snazi se se mnou manipulovat. 0,57
Klima ve skolce
Ve skole spolecné vytvarime atmosféru vzdjemné podpory a spoluprace. 0,73
V této skole plati princip spoluodpovédnosti za jeji fungovani. 0,65
Prace v této Skole mé tési. 0,70
Kdybych se mél/a znovu rozhodnout, volil/a bych opét praci ucitele. 0,39
Ucitelé maji ke Skole pozitivni vztah. 0,76
Ucitelé se citi byt soucdsti skolniho spolecenstvi. 0,67
Ucitelé pracuji s nadsenim. 0,67
Ucitelé jsou na tuto skolu hrdi. 0,76
Vztah skolky a rodict

Rodice se zajimaji o déni ve skole 0,77
Vztahy mezi rodici a uciteli jsou velmi pratelské. 0,58
Komunikace mezi rodici a Skolou je na vysoké urovni (véetné feSeni konfliktd a 064
problému, Uspésné obhajovani nazorl a postupl pracovniku Skoly.) !

Rodice se ¢asto zapojuji do aktivit Skoly. 0,68
Rodice se dostatecné zajimaji o rozvoj pregramotnosti jejich déti. 0,66

Zdroj: Dotaznik k hodnoceni vysledk OP VVV (MS)

Hodnota 1 korela¢niho koeficientu predstavuje perfektni pozitivni vzdjemnou zavislost. Nulovd hodnota
korelaéniho koeficientu vyjadfuje linedrni nezdvislost, tzn. ¢im vice se hodnoty korelac¢niho koeficientu blizi
k hodnoté 1, roste sila vzajemné zavislosti mezi pfisluSnou polozkou (otdzkou) a faktorem (hodnocenym
tématem tzn. Vrelost, Konflikt, Klima ve Skolce, Vztah Skolky a rodicl).
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Klima v MS a vztah MS a rodi¢i nevyjadfuji postoj jednoho ucitele, ale kaidy ucitel vyjadioval svij
nazor na viechny ucitele v MS a rodice viech déti. Stejné jako u predchozich indext i zde jsou odpovédi
véech uciteld zpriimérovany na Groveri MS a index tak predstavuje primérny Gdaj za kazdou $etfenou

MS.

V Tabulce 5 jsou prezentovany primeéry a vysledky t-testl rozliSujici vztah uditelt k détem, atmosféru
v MS a vztah rodi¢t ke $kolskému zafizeni dle toho, zda byly podpofeny nebo ne. Z vysledkd série t-
testl vyplyva, 7e jediny statisticky vyznamny rozdil dle podpory najdeme u klimatu v MS. MS, které
byly podpofeny, vykazuji mirné neprivétivéjsi atmosféru. Jednou z hypotéz, pro¢ tomu tak muze byt,
je to, Ze o podporu zadaly MS, u kterych byla podpora nejpotiebnéjsi. K tomu, abychom mohli fici, zda
podpora zlepSuje nebo zhorsuje skolni klima, by bylo potfebné zrealizovat opakované dotaznikové

Setreni.

Tabulka 5 Vysledky t-test(i porovndvajici priiméry podporenych a nepodporenych MS v oblastech: Vielost, Konflikt, Klima ve

skolce, Vztah skolky a rodicd

Statisticky
Faktor mS N Priimér Smérodatna vyznamny
odchylka rozdil
(p <.05)
. 5 o Nepodporené 422 -0,01 0,85
Vrelost uditel vici détem Ne
Podporené 1121 -0,04 0,80
. L Nepodporené 422 0,01 0,73
Konflikt ucitell a déti Ne
Podporené 1121 0,02 0,68
Nepodporené 447 0,06 0,36
Klima ve Skolce Ano
Podporené 1169 0,02 0,32
Nepodporené 447 0,02 0,39 N
Vztah sSkolky a rodicd €
Podporené 1169 0,01 0,33

Zdroj: Dotaznik k hodnoceni vysledk OP VVV (MS)

Skolni klima a vztahy uciteld s détmi a rodic¢i jsou velmi dlleZité pro pozitivni vyvoj déti a jejich
pripravenost na skolu. V nasledujici ¢asti této kapitoly jsou uvedeny vysledky série regresnich modell,
které testovaly, zda pocet a podil déti se SVP souvisi se skolnim klimatem, vztahy ucitel( s rodici,
vielosti ucitelll, a konfliktu mezi uciteli a détmi. Regresni koeficienty modelll jsou prezentovany v

Tabulce 6.
Tabulka 6 Vysledky regresnich modelt testujicich souvislost déti se SVP a vztahi v MS a skolniho klimatu
S | VL0033 | Vit | ot er

Podil déti na ucitele -.02* -.01 .01 .01
Vék déti -.04 -.04 -.00 .05
Podil déti se SVP na poctu viech déti -.02 -A47%* .01 .29
Statni obc¢anstvi: ostatni staty EU 28 -.01 .02 .02 -.06
Statni obc¢anstvi: ostatni evropské staty .01 -.01 -.02 -.01
Statni obcanstvi: ostatni staty svéta -.01 -.01 -.00 -.01
Pocet déti .00 .00 .00 -.00
Pocet divek -.01* -.01 -.01 .00
Konstanta 51%* .28 -11 -.30
Pocet pripad (Skol) 1460 1460 1460 1460
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‘ Podil vysvétlené variance 2% ‘ 1% ‘ 1% ‘ 1%
Pozndmka: U hodnot oznacenych hvézdickami je p-hodnota *** p<.001, ** p<.01, * p<.0510

Vysledky ukazuji, Ze pozitivni Skolni klima velmi slabé souvisi s mensimi tfidami (na jednoho ucitele
pfipada mensi pocet déti) nebo mensim poctem divek ve tfidé. Cizi statni obcanstvi ani podil déti
se SVP se Skolnim klimatem nesouvisi. Vyssi podil déti se SVP negativné souvisi s vnimanymi vztahy
mezi rodici a uciteli.

Vztah ucitelll k détem méreny percipovanou vielosti a konfliktem se vybranymi proménnymi nedafri
vysvétlit. Obecné jsou podily vysvétlené variance velmi nizké a vysledky je tfeba vnimat s velkou
opatrnosti. Z vysledkl prezentovanych v tabulce 7 Ize vyvodit, Ze Skolni klima a nastaveni vztahl bude
ovlivnéno jinymi okolnostmi nez podilem déti se SVP, poctem déti s cizim statnim obcéanstvim, vékem
déti, pohlavim déti nebo velikosti tridy.

Dotaznikové Setfeni k hodnoceni vysledkli OP VVV na MS obsahovalo rovnéi polozku tykajici se
primérného chovani déti béhem s$kolniho roku. Opét jsou vysledky u obou typli MS (podporené,
nepodporené) vice méneé totozné. Nadpolovi¢ni vétsina respondentl (56,1 % a 54,7 %) se domniva, Ze
déti zlobi pouze obcas. Jen necelé procento (0,7 %) respondentl uvedlo, Ze déti zlobi ¢asto a jsou témér
vidy obtizné zvladatelné.

Graf 8 Hodnoceni chovdni déti na MS

"V priiméru béhem Skolniho roku, jak byste hodnotil/a
chovani déti, které mate tento skolni rok na starost?"

Podporené skoly 1jg T 11% 55% 31% 3%

Nepodporené Skoly 1I/o 10% 56% 30% .

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

B Déti velmi casto zlobi a jsou témér vzdy obtizné zvladatelné.
Déti obvykle zlobi a jsou ¢asto obtiZzné zvladatelné.
Déti zlobi jenom obdas.
Déti se chovaji dobre.
B Déti jsou mimoradné hodné.
Zdroj: Dotaznik k hodnoceni vysledk OP VVV (MS), N (nepodpoiené koly) = 410, N (podporené $koly) = 1071

V ramci téhoZ dotazniku byli ucitelé/ucitelky i vedouci pracovnici/pracovnice dotazovani na to, kolik
¢asu jim denné zabere feseni nevhodného chovani déti. Jak je zfejmé z Grafu 9, odpovédi z obou typl

10 p-hodnota (statistickd vyznamnost) je hodnota pouZivana pfi statistickém testovani hypotéz. Pfi testovani je
stanovena hladina vyznamnosti (a), kterd predstavuje pravdépodobnost toho, Ze bude zamitnuta nulova
hypotéza. Nejbéznéji pouzivanymi hodnotami jsou 0,05 (5% pravdépodobnost, Ze bude neopravnéné zamitnuta
nulova hypotéza) nebo 0,01 (1% pravdépodobnost, Ze bude neopravnéné zamitnuta nulova hypotéza). Pokud je
p-hodnota mensi nez a, pak Ize vysledek povaZovat za statisticky vyznamny.
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skol jsou velice podobné. Respondenti z témér 70 % uvedli, Ze denné trdvi méné nez 30 minut
nastolovanim discipliny. Pouze necelé procento (0,7 %) respondentl uvedlo tfi a vice hodin.

Graf 9 Cas trdveny nastolovdnim discipliny na MS

"Kolik ¢asu denné v priméru béhem skolniho roku stravite
nastolovanim discipliny a feSenim nevhodného chovani déti?"

80,0% g9 49
70,0% A8, 5%

60,0%
50,0%
40,0%
30.0% 24,8% /1%
20,0% o
5
10,0% 42%5%  079%07%  02% 05%  0,0%02%  0,7%0,7%
0,0% | P N
Méné nez pal Pl hodinyaz  Hodinuaz Hodinuapllaz Dvé aZdvéa Dvé a pll  Tria vice hodin
hodiny denné hodinu denné hodinuaptl  dvé hodiny ptl hodiny hodiny az tfi denné
denné denné denné hodiny denné

B Nepodporené Skoly  E Podporené skoly
Zdroj: Dotaznik k hodnoceni vysledk(i OP VVV (MS), N (nepodporené skoly) = 408, N (podporené skoly) = 1071

Z evaluacnich navstév vyplyva, Ze k posileni kompetenci pedagogickych pracovnik(i pracovat se
sociokulturnim kontextem déti a Zak( v oblasti pedagogické diagnostiky a prace s heterogenni
skupinou pfispély zejména realizované aktivity v oblasti DVPP. Ke zvySeni kvality vzdélavani déti dale
vedla personalni podpora MS - Skolnf asistent (zvolen 1777 MS v ramci Sablon 1) a Chiva (zvolena 1234
MS v ramci Sablon 1). Skolni asistenti byli zejm. pfinosni pfi zajistovani administrativy a organiza¢nich
vécech, mimoskolnich aktivitach, chiiva pomahala pedagogickym pracovnikiim s praci o dvouleté déti
a o déti s potfebou intenzivnéjsi péce, coz napomdhalo snazsi jejich adaptaci. Diky pomoci téchto pozic
se mohli pedagogicti pracovnici vice vénovat ostatnim détem.

Tiebaze MS v ramci personalni podpory Sablon | vyuZivaly minimélné $ablonu socialniho pedagoga
(zvolen 13 MS), $kolniho psychologa (zvolen 13 MS) a $kolniho specidlniho pedagoga (zvolen 63 MS),
tak v pfipadé, ze si MS tyto $ablony zvolily, byly kompetence pedagogickych pracovnik(l v diisledku
spoluprace s nimi posileny. Pedagogové se od téchto pozici inspiruji novymi metodami a pomuckami,
které jim pfi vlastni vyuce umoznuji Iépe pracovat s détmi s potfebou podplrnych opatfeni. Pfinos
socidlniho pedagoga byl spatfovan i ve zprostfedkovani informaci z oblasti socidlnich sluzeb a ve
spolupraci s odbornymi pracovisti. Z rozhovoru s pedagogy vyplyva, Ze prinos skolniho psychologa Ize
spatfovat ve zlep3eni celkového klima MS, a to prostfednictvim jeho prace s kolektivem, pedagogy i
jednotlivymi détmi.

Z terénnich Setfeni formou evaluacnich ndvstév vyplyva, Ze téma inkluze bylo vnimano rozporupiné.
Skoleni k inkluzi bez konkrétni motivace byla pedagogy ¢asto vnimana jako ,nutné zlo“, v téchto
pripadech byla motivace pedagogy pocitovana vétSinou teprve ve chvili bezprostfedni nutnosti,
napfiklad kdy? mélo do MS (tfidy) nastoupit dité se SVP. | prfes tato negativa pedagogové diky
vzdélavani v oblasti inkluze ziskali znalosti pro lepsi, intenzivnéjsi a systematictéjsi praci s détmi se SVP,
dale se naucili nové didaktické postupy pro déti s poruchami uceni. Pedagogové oznacili za velmi

pfinosna ta Skoleni, ve kterych probihal vyklad i s praktickymi ukazkami reSeni néjakého problému. To
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vedlo k vyuZiti novych metod uéeni a feseni problém{ v praxi a ke zméné osobniho pfistupu zejména
k inkludovanym détem. Vedlejsim pozitivnim efektem téchto kurzl bylo stmeleni kolektivu pedagogl
po absolvovani spolecnych kurzd. Vnimani pfinosnosti kurz( bylo velice ovlivnéno kvalitou lektora.
V jednotlivych pfipadech pedagogové hodnotili absolvované kurzy negativné, pokud lektor nemél
dostatecné zkusSenosti z praxe, vedl kurz pfilis§ teoreticky a takto ziskané znalosti byly velmi Spatné
uplatnitelné v praxi.

Zavér

K datu zpracovéni této zpravy dosahoval podil MS se zvy$enou proinkluzivitou 20 % a ocekavany
vysledek Zvyseni podilu vzdéldvacich organizaci s vysSi kvalitou a proinkluzivnosti predskolniho
vzdéldvdni je tak naplfiovan. Zaroveh je podle mnoistvi a struktury $ablon pro MS zamé¥enych na
inkluzivni vzdélavani, které se v MI 51010 zatim neprojevily, patrné, Ze toto Cislo nadale poroste. Uz
nyni MS hodnoti zlepseni ve viech 19 sledovanych charakteristikach inkluzivity $kol.

Podle dotazniku k hodnoceni intervenci OP VVV na MS viak vyjma klimatu, které je v priméru mirné
lepsi na nepodporenych skolach, zatim nebyl u sledovanych proménnych zaznamenan zadny statisticky
vyznamny rozdil mezi podpofenymi a nepodporenymi Skolami. Vzhledem k tomu, Ze jde o prvni
méreni, nebyl mezi podporenymi a nepodporenymi Skolami vétsSi rozdil ocekavan. Naopak byl
ocekavan mirné horsi stav na podporenych skolach, nebot jde o cilenou podporu a ta sméruje primarné
na Skoly s horsi startovni pozici. Vnimani pfinosu projektd zastupci skol je veskrze pozitivni v obecné
roviné (99 % ,,rozhodné ano“ nebo spiSe ano“) i co se tyce prinosu ve zlepseni podminek pro vzdélavani
déti se SVP (87 % ,,rozhodné ano“ nebo spise ano”).

Matefské $koly mohly v rdmci vyzev na Sablony 1. i Il. vybirat ze $iroké gkaly nastrojd individudini
podpory pedagogl, které by mély pomahat zvysit kvalitu jejich kazdodenni praci. Z tabulky 11 je
zfejmé, Ze na MS mély enormni zdjem sdilet zkusenosti mezi pedagogy réiznych $kol (1631 MS zvolilo
tuto $ablonu) a naucit se specifikiim prace s dvouletymi détmi (1526 MS zvolilo tuto $ablonu).
V Tabulkach 7 a 8 jsou uvedeny i DVPP zamérené na rozvoj pregramotnosti a inkluze, kterym je
vénovana pozornost i v kapitole tykajici se o¢ekavaného vysledku 4 (Zvyseni poctu ucitelt a dalSich
pedagogickych pracovniki v predskolnim vzdéldavani, kteri s ohledem na individudlini potieby a zdjmy
déti prohloubili ¢i rozsitili své znalosti a dovednosti pro rozvoj KK (véetné pregramotnosti) svérenych
déti a zdroveri zlepsili kompetence pro inkluzivni vzdéldvdani a vhodné je uplatriuji ve vychové a
vzdélavani).

Tabulka 7 Sablony 1. pro zavedeni a rozsiteni postupti a ndstrojii individudini podpory pedagogti

Celkové Pocet MS,
Nazev Sablony I. Kaéd sablony finance které si

na Sablonu | Sablonu vzaly

Osobnostné socidlni rozvoj predskolnich pedagogl

MS v rozsahu 40 hodin /2.1 27 885 760 K¢ 452
Osobnostné socidlni rozvoj predskolnich pedagogl
MS v rozsahu 16 hodin /2.2 26 420576 K¢ 995

26




* 2k ok EVROPSKA UNIE

*
* *
*

*
* 4k

Evropské strukturalni a investiéni fondy
Operaéni program Vyzkum, vyvoj a vzdélavani

X

Vzdélavani pedagogickych pracovnikdi MS - DVPP v

rozsahu 16 hodin_Ctenaiska pregramotnost 1/2.3a 31612 864 K¢ 1594
Vzdélavani pedagogickych pracovnikd MS - DVPP v

rozsahu 16 hodin_Matematicka pregramotnost 1/2.3b 29 702 048 K¢ 1471
Vzdélavani pedagogickych pracovnikd MS - DVPP v

rozsahu 16 hodin_Inkluze 1/2.3e 15 124 480 K¢ 801
Specifika prace pedagoga s dvouletymi détmiv MS |1/2.4 38 557 296 K¢ 1526
Profesni rozvoj predskolnich pedagogl

prostrednictvim supervize 1/2.5 6 592 956 K¢ 154
Sdileni zkuSenosti pedagogt z rliznych skol

prostiednictvim vzajemnych navitév (pro MS) 1/2.6 49 134 712 K¢ 1631

Zdroj: MS2014+

V druhé viné $ablon byl vysoky zajem o rozvoj kompetenci k polytechnickému vzdélavani. Zatim si tuto

$ablonu zvolilo 568 MS.

Tabulka 8 Sablony II. pro zavedeni a rozsiteni postupti a ndstroji individudini podpory pedagogii

Celkové Pocet MS,
Nazev Sablony II. Kéd Sablony | finance na které si
Sablonu Sablonu vzal
Zapojeni odbornika z praxe do vzdélavéni v M$ 2.1/10 11 967 550 K¢ 363
VyuZiti ICT ve vzdélavéni v MS - 64 hodin/64 tydn( 2.1/11a 62 464 000 K¢ 434
Vyuziti ICT ve vzdé&lavani v MS - 48 hodin/48 tydni 2.1/11b 21120000 K¢ 166
VyuZiti ICT ve vzdélavéni v MS - 32 hodin/32 tydn( 2.1/11c 9920 000 K¢ 117
Vzdélavani pedagogickych pracovniki MS - DVPP v
rozsahu 8 hodin - ¢tendrska pregramotnost 2.1/6a 15 454 680 K¢ 1113
Vzdélavani pedagogickych pracovniki MS - DVPP v
rozsahu 8 hodin - matematickd pregramotnost 2.1/6b 17 333 880 K¢ 1264
Vzdélavani pedagogickych pracovnikdi MS - DVPP v
rozsahu 8 hodin - cizi jazyky 2.1/6¢ 5470560 K¢ 189
Vzdélavani pedagogickych pracovnikdi MS - DVPP v
rozsahu 8 hodin - osobnostné socialni rozvoj 2.1/6d 35109 720 K¢ 1140
Vzdélavani pedagogickych pracovnikdi MS - DVPP v
rozsahu 8 hodin - inkluze 2.1/6e 10 704 480 K¢ 624
Vzdélavani pedagogickych pracovnikd MS - DVPP v
rozsahu 8 hodin - polytechnické vzdélavani 2.1/6g 24 130 320 K¢ 1573
Vzdélavani pedagogickych pracovniki MS - DVPP v
rozsahu 8 hodin - ICT 2.1/6h 20622 480 K¢ 791
Profesni rozvoj predskolnich pedagogl
prostfednictvim supervize / mentoringu / koucinku | 2.1/7 8 546 334 K¢ 185
Sdileni zkusenosti pedagogt z rliznych skol/Skolskych
zafizeni prostfednictvim vzajemnych navstév 2.1/8 38 274 480 K¢ 1170
Nové metody ve vzdélavani predskolnich déti -
Ctenarska pregramotnost 2.1/9a 901 920 K¢ 82
Nové metody ve vzdélavani predskolnich déti -
matematickd pregramotnost 2.1/9b 715 899 K¢ 81
Nové metody ve vzdélavani predskolnich déti - cizi
jazyky 2.1/9c 107 103 K¢ 14
Nové metody ve vzdélavani predskolnich déti -
osobnostné socidlni rozvoj 2.1/9d 704 625 K¢ 34
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Nové metody ve vzdélavani predskolnich déti -
inkluze 2.1/9% 310 035 K¢ 30
Nové metody ve vzdélavani predskolnich déti -
polytechnické vzdélavani 2.1/9g 698 988 K¢ 80
Nové metody ve vzdélavani predskolnich déti - ICT 2.1/9h 372 042 K¢ 34

Zdroj: MS2014+

V ramci Dotaznikového $etfeni k hodnoceni vysledkd OP VVV na MS bylo zjistovano, jaké nastroje a
postupy jsou vdané MS vyuzivany. Rozdil v mife vyuZivani vybranych ndstroji a postupl mezi
podpofenymi a nepodporenymi skolami je maly. Jediny vyraznéjsi rozdil je u moznosti ,,Mentoring pro
zacinajici pedagogy”, ktery vyuziva vétsi podil podporenych skol (28 %) nez téch nepodporenych (40

vvvvv

obou pfipadech pres 85 %). Nejméné vyuZivanym nastrojem je supervize pro pedagogické pracovniky
(méné nez 15 %). Jak je zfejmé z Grafu 10 vyuZiti nabizenych nastroji a postupl je castéjsi u
podporenych Skol, nez u nepodporenych. Respondenti mohli uvést i jiné metody a néstroje, které se
na jejich Skole vyuzivaji. Nej¢astéji jmenované byly odborné seminare v rdmci DVPP, nepravidelny
nakup literatury a pomucek, uvadéjici ucitel/ka pro zacatecniky, rozhovory a sebehodnoceni v ramci
pedagogickych porad a vzajemné hospitace ucitel(.

Graf 10 Ndstroje individudini podpory na MS
"Zajimalo by nas, jaké z nize uvedenych nastroji nebo postupt
na Vasi skole vyuzivate. Zaskrtnéte prosim vSechny, které se
Vai gkoly tykaji."
sine | Jgp
Zadné z uvedenych | %%
Systematicka podpora v zavadéni novych trendd 379%, 47%
Evaluacni nastroje (metodiky sebehodnoceni,... _68%3%
Pravidelny nakup pomlcek pro pedagogy podle... _83027%
Pravidelny ndkup odborné literatury pro pedagogy... _84%/?%
Supervize pro pedagogické pracovniky '10%15%
Mentoring pro zavedené pedagogy -11%}6%
Mentoring pro zacinajici pedagogy -28% 40%
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
B Podporené skoly B Nepodporené skoly
Zdroj: Dotaznik k hodnoceni vysledk OP VVV (MS), N (nepodporené skoly) = 322, N (podpoiené skoly) = 698

V dalsim kroku byla zjistovana souvislost vyuZiti jednotlivych nastrojd a postupl s charakteristikami
Skoly. Souvislost byla méfena regresnim modelem a vysledky analyzy jsou prezentovany v tabulce 9.
Ze sedmi nabizenych nastrojd individualni podpory maji statisticky vyznamny efekt na skolni klima Ctyfi
z nich. Nejsilnéjsi pozitivni efekt ma pravidelny nakup odborné literatury. Dalsi silny pozitivni efekt na

28



S EVROPSKA UNIE
* * Evropské strukturalni a investiéni fondy
* *

* 4k Operacni program Vyzkum, vyvoj a vzdélavani

Skolni klima ma vyuZuti evaluacnich nastroji a mentoring pro zavedené pedagogy. Slabsi, ale pozitivni
a statisticky vyznamny efekt (p<.05) ma i systematicka podpora v zavadéni novych trend(i. Nas model
zaroven poukazuje na minimalni souvislost Skolniho klimatu a mentoringu pro zacinajici pedagogy,
supervize, nebo nakupem pocmucek pro pedagogy. Je opét tfeba upozornit na to, Ze tato analyza je
pouze korela¢ni (méfici souvislost), protoZe vychazi pouze z jednoho méreni a nejsme tak schopni urcit,
zda nastroje podpory ovliviiuji Skolni klima nebo skolni klima ovliviiuje vyuZivani nastroji podpory.
Pracujeme s predpokladem, Ze spiSe ndstroje ovliviiuji Skolni klima a ne naopak.

Tabulka 9 Regresni model vysvétlujici souvislost ndstroji individudini podpory a $kolniho klimatu na MS

Nastroj podpory Skolni klima
Mentoring pro zacinajici pedagogy -.02
Mentoring pro zavedené pedagogy J19%*
Supervize pro pedagogické pracovniky .10
Pravidelny ndkup odborné literatury pro pedagogy 35¥**
Pravidelny ndkup pomucek pro pedagogy -.02
Evaluaclni ndstroje Q2XE*
Systematicka podpora v zavadéni novych trend( .10%*
Jind podpora -21
Konstanta .15
Podil vysvétlené variance 8%
U hodnot oznacenych hvézdickami je p-hodnota *** p<.001, ** p<.01, * p<.05 Zdroj: Dotaznik k hodnoceni
vysledkd OP VWV (MS3). N (3kol) =
1460

Po analyze souvislosti nastroju individualni podpory na skolni klima byla za pomoci série regresnich
model( testovana souvislost nastrojd individualni podpory se ¢tyfmi indikatory pfipravenosti na Skolu.
Jako vysvétlované proménné byly vybrany c¢tenarskd a matematicka pregramotnost (dale jen
pregramotnost), socidlni a emocni vyzralost, zru¢nost, a samostatnost. Tyto indexy byly vytvoreny na
zaklade konfirmacni faktorové analyzy, ktera vychazela z odpovédi pedagogl a vedoucich pracovnikd
jednotlivych skol. KaZzdy index je tvoren vétsim poctem polozek, které jsou uvedeny v tabulce 10.

PFipravenost na $kolu byla v Dotaznikovém etfeni k hodnoceni vysledkl OP VVV na MS &kolach
mérena baterii 28 otdzek, z nichz byly na zdkladé explorativni faktorové analyzy identifikovany 4
faktory. Faktory byly vytvoreny proto, Ze spolu nékteré polozky, které neméri totoZznou véc, silné
souvisi a tvofi tak jednu nadfazenou proménnou (latentni faktor). V analyzach je to vyuzivano proto,
aby byly analyzy jednodussi (1 proménna misto napt. 10) a zaroven proto, Ze se vztahuji ke stejné véci,
ktera ma Sirsi zabér. Prikladem muze byt faktor, ktery jsme nazvali Samostatnost. Umét se sam obléct
je jind dovednost nez umét plnit samostatné ukoly. Dohromady ale vypovidaji o samostatnosti ditéte
a dava proto smysl vyuZit tyto proménné v jednom souhrnném indexu, ktery predstavuje obecnou
samostatnost namisto pouhé samostatnosti pfi oblékani nebo samostatném plnéni ukold.

Po identifikaci poloZzek, které spolu silné souvisi, a dava tak smysl je zahrnout do samostatného
souhrnného indexu (faktoru), byly za pomoci dalsi statistické procedury (konfirmatorni faktorova
analyza) tyto indexy vytvoreny. V oblasti pregramotnosti jsme identifikovali celkem 4 souhrnné indexy:
1) (matematicka a c¢tenarskd) pregramotnost, 2) socidlni a emocni vyzralost, 3) zrucnost, a 4)
samostatnost).
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Sily vztahu mezi jednotlivymi polozkami a celkovym indexem jsou uvedeny v tabulce 10. Korela¢ni

index (index miry souvislosti) nabyva hodnot 0-1.

Cim vice se hodnota korelaéniho koeficientu blizi

¢islu 1, tim tésnéjsi je vztah mezi polozkou a celkovym indexem.

Tabulka 10 Faktory pripravenosti na skolu

Maji obtiZe si obléknout nebo sviéknout kalhoty 0,638
Maji obtize si obléknout nebo svléknout tricko 0,640
Maji obtize si hrat nebo plnit ikoly samostatné 0,541
Maiji obtize udrzet pozornost/soustredit se 0,505
Pfi zadané praci dokonci, co zapocaly -0,444
Jsou sobéstacné na toaleté -0,384
Maji obtize si hrat nebo plnit Ukoly ve skupiné 0,549
Maji problém wvyjit s ostatnimi détmi 0,661
Vyjadtuji prehnané obavy 0,530
Pfehnané a ¢asto placou 0,651
Snadno u nich dojde k zachvatu vzteku 0,608

Rozpoznavaji vétsinu pismen abecedy 0,847
Ctou slova 0,589
Poznaji Cisla od nuly do dvaceti 0,802
Umi pocitat do dvaceti 0,721
Umi scitat nebo odcitat dveé cisla od sebe 0,633
Umi sloZit rym 0,614

Umi napsat pismena abecedy 0,803
Umi pouZzivat nlizky 1,000
Maji spravny Uchop tuzky 0,515

Zdroj: Dotaznik k hodnoceni vysledk OP VVV (MS), N (8kol)=924

V modelech kontrolujeme mnoZstvi proménnych, které pro nds v tuto chvili nejsou v centru zajmu, a

proto se jejich interpretaci nebudeme vénovat. Do modell jsou ale zafazeny proto, Ze mohou rovnéz

ovliviovat miru pregramotnosti a jejich zahrnu

ti sniZuje pravdépodobnost nesprdavné interpretace

vysledkl sledovanych proménnych, v tomto pfipadé nastrojl individualni podpory.

Vsechny ctyfi regresni modely vyuzivaly stejné prediktory (nezavislé proménné), a tak Ize srovnavat

velikost souvislosti jednotlivych nastroji na c¢tyfi rlzné, i kdyz vzajemé provazané indikatory

pregramotnosti (samostatnost, socidlni a emocni vyzrélost, pregramotnost a zrucnost). Vysledky

regresnich modell jsou prezentovany v tabulce 11.
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Z hlediska miry vysvétlené variance!® byly ndastroje nejuspé3néjsi ve vysvétlovani variance u
pregramotnosti (32 % vysvétlené variance), dale u zru¢nosti a samostatnosti (22 % a 21 %) a nejmensi
explanacni schopnost vykazuji nastroje u indexu socialni a emocni vyzralosti (11 %). Obecné lze fici, Ze
jednotlivé nastroje vétSinou nemaji statisticky vyznamnou souvislost s indexy pregramotnosti.
Supervize pro pedagogické pracovniky ma pozitivni souvislosti s pregramotnosti a negativni souvislost
se zruénosti. Mentoring pro zacinajici pedagogy negativné souvisi s Urovni samostatnosti déti ve
Skolce. Prozatimni vysvétleni negativnich efektl jsou dvé. Zaprvé, Skoly, které si uvédomuiji deficit
v téchto ohledech, maji vétsi pravdépodobnost, Ze uzivaji dany ndstroj. Druhou moznosti je, Ze jde o
faleSnou korelaci zplisobenou tfetim faktorem, tj. néjakou dalsi proménnou, ktera nebyla zahrnuta do
modelu.

Tabulka 11 Regresni modely vysvétlujici souvislost ndstroja individudlni podpory a dalSich faktort na indexy pregramostnosti

Pregramotn SOCiéIP i’a " Samostatno
Faktor i, emc'>cn| Zrucnost .
vyzralost

Skolni klima -.00 .07 .05 .04
Vztah rodi¢l a skoly 4% % .02 .06 -.02
Velost uciteld k détem -.03 .07* .07* .02
Konflikt mezi ucitely a détmi -.03 - 24%x* -.08** - 20%**
Podil déti na ucitele -.00 -.01 .00 .01

Vék déti BLH** A 7HxE QX E* A0***
Podil SVP déti na vSech détech -1.28%** -1.22%** - 78%* -1.52%**
Délka podpory Skoly .00 -.00 .00 -.00
Statni obcanstvi: ostatni staty EU 28 .06 -.02 .00 .07
Statni obcanstvi: ostatni evropské staty .03 .01 .02 -.01
Statni obcanstvi: ostatni staty svéta -.03 -.01 -01 -.01
Pocet déti na ucitele .01 .00 .00 .00
Pocet divek -.01 -.00 -.00 -.00
Ndstroje individudini podpory

Mentoring pro zacinajici pedagogy .08 .01 -.09 -.16*
Mentoring pro zavedené pedagogy .08 .07 .18 .19
Supervize pro pedagogické pracovniky .20* -.02 -.20* -.04
Pravidelny ndkup odborné literatury pro pedagogy .06 -.10 -.05 .02
Pravidelny ndkup pomUcek pro pedagogy -.02 .00 -.18 -11
Evaluaclni ndstroje .02 -.02 .05 .06
Systematicka podpora v zavadéni novych trendl .06 -.05 .06 .06

Jiné vyuZivané ndstroje na Skole -.64 13 -.70 -.47
Konstanta -2.20 -31 -1.54 -1.42
Podil vysvétlené variance 32% 11% 23% 21%
U hodnot oznacenych hvézdickami je p-hodnota *** p<.001, ** p<.01, * p<.05 Zdroj: Dotaznik k hodnoceni

vysledk OP VVV (MS), N (3kol)=924

V dotaznikovém Setfeni k hodnoceni vysledkd OP VVV na MS byli zastupci $kol dotazovani, zda je na
jejich $kole vyuZivdno DVPP. Vétsina MS (92 % nepodpoienych a 93 % podporenych) uvedla, Ze ano.

11 podil vysvétlené variance nabyva hodnot 0-100. 100 % vysvétlené variance by znamenal perfektni model, ktery
dokaze vysvétlit veskerou varianci zavislé proménné. Naopak 0 % vysvétlené variance predstavuje naprosto
nevhodny model. Zjednodusené feceno je dopocet do 100 % vysvétlené variance dan jinymi proménnymi, které
nejsou do modelu zafazeny.
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Alkoli pocet MS, které tuto podporu vyuziva, je vice méné stejny, lii se mira kvality. DVPP, které bylo
hodnoceno jako excelentni, vyuziva vice podpofenych nez nepodporenych skol (33 % vs 26 %). DVPP

v uspokojivé kvalité naproti tomu vyuZiva o 6% bod( vice nepodporenych skol.

Graf 11 Mira vyuZiti a kvalita DVPP na MS dle podporenosti skoly
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kvalité

B Nepodporené Skoly B Podporené skoly

Zdroj: Dotaznik k hodnoceni vysledki OP VWV (MS), N (nepodporené skoly) = 401, N (podporené skoly) = 1107

V dotazniku bylo dale zjistovano, které kurzy respondenti za posledni dva roky absolvovali. Vysledky
jsou zobrazeny v Grafu 12. Z Grafu 12 je zfejma prevaha kurz(l zamérenych na matematickou a

Ctenarskou pregramotnost a osobnostné-socialni rozvoj u respondent podporenych 3kol. Naopak

respondenti nepodporenych skol se vyrazné vice Ucastnili kurzd zamérenych na fizeni Skoly. To je viak

dano vysim podilem zéstupct vedeni MS na celkovém poctu respondent(i u nepodporenych kol

Graf 12 Absolvované kurzy dle podporenosti skoly

32



EVROPSKA UNIE
Evropské strukturalni a investiéni fondy

Operacni program Vyzkum, vyvoj a vzdélavani MINISTERSTVO SKOLSTVI

MLADEZE A TELOVYCHOVY

"Uvedte prosim, které z ndsledujicich kurz( jste v poslednich
dvou letech absolvoval/a. NiZe jsou uvedeny obecné
kategorie, do kterych spadaji dostupné kurzy. Uvedte prosim
vsechny okruhy, do kterych Vase kurzy spadaji."

. v 6%
Neabsolvoval/a jsem zadny kurz 0 11%

o . 2%
Socialni pedagogika %%

14%
17%

Pedagogika

4%

Vychovné poradenstvi 7%

11%
12%

Prevence socialné-patologickych jev

. - 4%
Multikulturni vychova 3%°

Klicové kompetence ﬂ 12%
Rizen skoly | e .
Péstitelské prace, environmentalni vychova - 3%’
Vytvarna vychova 14%

Vypocetni technika a informatika - 6;4%

Hudebni, dramatickd vychova m 22%
Matematickd pregramotnost m 34%
CtenaFska pregramotnost m 36%
Osobnostné-socialni rozvoj m 39%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%
B Podporené Skoly B Nepodporené skoly

Zdroj: Dotaznik k hodnoceni vysledk( OP VWV (MS), N (nepodporené skoly) = 394, N (podporené skoly) = 1093

Nasledné byl regresnimi modely méren vztah mezi zamérenim absolvovanych Skoleni a hodnocenim
zruénosti, samostatnosti, pregramotnosti a socialni a emoéni vyzrélosti déti na dané MS. V modelech
opét kontrolujeme pro mnozstvi proménnych, které mohou rovnéz ovliviiovat miru pregramotnosti.
Velmi silnou proménou, ktera ma negativni souvislost s pregramotnosti je podil SVP déti na ostatnich
détech ve $kolce. Silny pozitivni efekt ma pramérny vék déti v MS.
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e U zrucnosti a samostatnosti zatim nebyl Zadny efekt prokazan (z toho divodu nejsou uvedeny
v Tabulce 12).

e U pregramotnosti byl zaznamenan pozitivni vztah ke Skolenim zamérenym na osobnostné-
socidlni rozvoj a klicové kompetence, zatim vsak nebyl prokdzan vztah ke skolenim na
Ctenarskou a matematickou pregramotnost.

e U Skoleni zamérenych na socialni pedagogiku byl zaznamenan pozitivni vztah na hodnoceni
socialni a emoéni vyzralosti déti na dané MS.

Tabulka 12 Vztah zaméreni Skoleni k hodnoceni pregramotnosti a socidlni a emocni vyzrdlosti

Proménna Pregramotnost Sociélni:-f emocni
vyzralost
Skolni klima .01 .08*
Vztah rodi¢l a Skoly 14%x* .03
Vfelost ucitell k détem -.01 07**
Konflikt mezi ucitely a détmi -.04 -.26%**
Podil déti na ucitele -.00 -.01
Vék déti 5g*** 20%**
Podil SVP déti na vSech détech -1.14%** -1.48***
Délka podpory skoly .00 -.00
Statni oblanstvi: ostatni staty EU 28 .02 .00
Statni oblanstvi: ostatni evropské staty .04%x* .01
Statni obcanstvi: ostatni staty svéta -.02* -.01
Pocet déti .00 -.00
Pocet divek -.00 .00
Skoleni:
Osobnostné-socialni rozvoj .15%* .01
Klicové kompetence .19* -12
Inkluze -.08
Multikulturni vychova 24
Prevence socialné-patologickych jevi -.03
Vychovné poradenstvi .26
Pedagogika -.03
Sociélni pedagogika 33+
Ctenarska pregramotnost .05
Matematicka pregramotnost .01
Konstanta -2.13%** - 44 **
Podil vysvétlené variance 32% 15%

U hodnot oznacenych hvézdickami je p-hodnota *** p<.001, ** p<.01, * p<.05, + p<.1 Zdroj: Dotaznik k hodnoceni
vysledk(i OP VVV (MS), N=1414

V evaluacni ¢asti dotazniku pro zjisténi monitorovaciho indikatoru 51010 a potreb skol byli respondenti
dotazéni, zda dolo ke zlep$eni osobnostné profesniho rozvoje pedagogt. Ze viech MS v celé CR zvolily
moznost ,rozhodné ano” v 54,8 % a ,spiSe ano” v 43 % pripadd. Na naprosté vétsiné skol tedy podle
vlastniho vnimani doslo k zlepseni osobnostné profesniho rozvoje pedagogl. Negativni odpovédi
zvolilo priimérné 1,4 % (spiSe ne) a 0,1 % (rozhodné ne) skol. Pouze 0,6 % Skol uvedlo odpovéd
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,hevime“. Nejvice odpovédi v kategorii ,rozhodné ano” bylo v Karlovarském kraji (65,5 %). Nejvice
odpovédi v kategorii ,,rozhodné ne” bylo v Kralovéhradeckém kraji (0,9 %).

Graf 13 Zlepseni osobnostné profesniho rozvoje pedagogu dle kraje

Doslo ve Vasi skole diky Sablonam k zlepseni osobnostné
profesniho rozvoje pedagogﬁ?
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Zdroj: Dotaznik pro MI 51010 a zjisténi potieb. Celkové pocty respondent (Skol) v zavorce.

Zastupci skol se rovnéz vyjadrovali k tomu, zda hodlaji pokracovat v rozvoji osobnostné socidlnich a
profesnich kvalitdch pedagogl. Z CR odpovédélo primérné 53,1 % ,uréité ano”, 35,5 % ,spie ano”
(88,6 % kladnych odpovédi), 6,4 % ,spise ne“, 0,6 % ,urcité ne” (7 % negativnich odpovédi) a 4,4 %
,nhevime”. Vice nez 80 % skol ve vSech krajich uvedla, Ze v rozvoji osobnostné socidlnich a profesnich
kvalitdch pedagogl hodla pokracovat. Nejvice kladnych odpovédi je z Pardubického kraje (91,9 %) a
poté z kraje Vysocina (91,7 %). Nejvice zapornych odpovédi je z Krdlovéhradeckého kraje (14,2 %).

Graf 14 Zamér pokracovat v osobnostné socidlnim rozvoji pedagogt dle kraje
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"Hodlate pokracovat v dalSim rozvoji osobnostné socialnich a
profesnich kvalitdch pedagogi?"
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Zdroj: Dotaznik pro MI 51010 a zjisténi potieb. Celkové poCty respondent( (Skol) v zavorce.

X

Z evaluacnich navstév pfimo na skolach dale vyplyva, Ze k zavedeni a rozsifeni postupl a nastroj
individudIni podpory pedagogli, které pomahaji zlepSit kaZdodenni praci predskolnich
pedagogl, pfispély zejména realizované aktivity v oblasti DVPP, jejich osobnostniho rozvoje a
vzajemné sdileni zkuSenosti.

Za nejpfinosnéjsi a nejinspirativnéjsi bylo pedagogickymi pracovniky oznacovano predevsim dalsi
vzdélavani v ¢tenarské a matematické pregramotnosti. U téchto Skoleni byla pedagogy vyzdviZena
zejména prakticka ukazka jednotlivych u¢ebnich metod ptfimo s détmi s vyuZitim novych pomucek, coz
mélo za nasledek jejich nasledné poftizeni a zafazeni do vyuky. DalSim pozitivné hodnocenym tématem
podpory byla prevence logopedickych vad. Pedagogicti pracovnici, ktefi absolvovali kurzy zamérené na
logopedii, se vyjadrili, Ze v praxi mohou snaze logopedické vady odhalit a zacit problémy vcas resit.
Diky této schopnosti se zaroven pfi vzdélavani posilil individudlni pfistup k détem.
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Pedagogové MS spatfovali znacny pfinos pro svoji praxi i v kurzech zaméfenych na osobnostni a
socialni rozvoj. V oblasti osobnostniho rozvoje si pedagogové v ramci absolvovanych kurzd osvojili
schopnost jak u sebe poznat syndrom vyhoreni, pracovat ve stresovych situacich anebo pouzivat nové
relaxaéni techniky; v socidlnim rozvoji si pedagogicti pracovnici zlepsili predevsim komunikacni
dovednosti (mj. i asertivni komunikaci). V praxi se ziskané dovednosti a schopnosti promitly predevsim
do kvalitnéjsi komunikace mezi pedagogy, rodici a détmi.

Kazdodenni praci pedagogl také vylepsilo vzajemné sdileni zkuSenosti. Prostfednictvim této aktivity
se pedagogové seznamili s mnohymi novinkami a odliSnymi pfistupy véetné prace s dvouletymi détmi.
Za Ucelem zlepseni prace s dvouletymi détmi probéhlo v nékterych MS cilené dalsi vzdélavani
pedagogickych pracovnikd. Pedagogové u tohoto typu podpory ocenovali zejména moznost ziskat
nové naméty jak zapojit dvouleté déti do kolektivu.

Zaveér

Na zakladé dostupnych dat Ize konstatovat, Ze zatim doslo k ¢astecnému naplnéni vysledku Zavedeni
a rozsifeni postupt a ndstroju individudIni podpory pedagogu, které pomdhaiji zlepsit kaZzdodenni prdci
pfedskolnich pedagogii. Prostfednictvim zjednodusenych projektl (Sablon) se pedagoglim dostalo
Siroké nabidky DVPP, nastroj(i a postup(i. Skoly, které ¢erpaly $ablony na tuto oblast, byly podpofeny
v celkové vysi 497 251 004 K¢. Podporené Skoly v drtivé vétsiné pripadl uvedly, Ze doslo k zlepseni
osobnostné profesniho rozvoje pedagogt a hodlaji v tomto rozvoji dale pokracovat. V ramci navstév
na MS pak byly identifikovany konkrétni p¥inosy DVPP (praktické ukdzky uéebnich metod, snazsi
odhalovani logopedickych vad, odliSné pristupy pro praci s détmi).

Prvni ¢ast vysledku (zavedeni a rozsiteni postupt a nastrojli) byla naplnéna. Zbyla ¢ast predpoklada, ze
postupy a nastroje povedou ke zlepseni kazdodenni prace pedagogu. Identifikovali jsme nékolik efektd
nékterych nastroji a postupl. Pozitivni efekt na klima Skoly maji ctyfi nastroje (mentoring pro
zavedené pedagogy, pravidelny nakup odborné literatury pro pedagogy, evaluacni nastroje,
systematickd podpora v zavadéni novych trendu). Dalsi pozitivni efekt, a to na pedagogy vnimanou
pregramotnost déti, ma supervize pro pedagogické pracovniky. Vliv DVPP, nikoli vSech témat,
pozorujeme na pregramotnost a socidlni a emocni vyzrdlost, kdy na prvni ma vliv DVPP na téma
osobnostné-socidlni rozvoj a klicové kompetence a na druhou oblast ma vliv DVPP na téma socialni
pedagogika. Prekvapivé témata DVPP na pregramotnosti nemaji vliv na oblast pregramotnost.
V souc€asnosti nelze vliv vétSiny DVPP na pozorovanych proménnych jednoznacné potvrdit. Avsak
kombinace nutnych a postacujicich podminek pro to jiz byla vytvorena a také evaluacni navstévy
ukazuji, Ze pedagogové nové nabyté znalosti a dovednosti zacali uvadét do praxe.
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Pod ocekdavany vysledek €. 3 byly zafazeny personalni Sablony, které by mély poskytovat pedagogicko
- psychologickou a asistenéni podpory pedagogickym i dal$im pracovnikim na MS. Personalni podpora
patfila k nejcastéji volenym Sablonam a zvlasté skolni asistent a chliva se tésily mezi Skolami velké
oblibé.

Tabulka 13 Prehled sablon I. k poskytovdni pedagogicko - psychologické a asistencni podpory

. Pocet MS,
oy Celkové , .
Nazev Sablony I. ‘g . které si
kéd Sablony | finance na .
o Sablonu
Sablonu
vzaly
500 418 290
Skolni asistent - personalni podpora M$ /1.1 K¢ 1777
Skolni specialni pedagog - personalni podpora MS /1.2 25 259 535 K¢ 63
Skolni psycholog - personalni podpora M$ 1/1.3 4 934 160 K¢ 13
Socialni pedagog - personalni podpora MS /1.4 2 464 875 K¢ 24
320 844 475
Chdva - personalni podpora MS 1/1.5 K¢ 1234

Zdroj: MS2014+

Tabulka 14 Prehled sablon Il. k poskytovdni pedagogicko - psychologické a asistencni podpory

i e Celkové finance | Pocet MS, které
Nazev Sablony Il. kod sablony . .y
na Sablonu si Sablonu vzaly
Skolni asistent - personalni podpora MS 2.1/1 932231112 K¢ 2564
Zapojeni odbornika z praxe do vzdélavani v
MS 2.1/10 11 967 550 K& 363
Skolni specialni pedagog - personalni
podpora MS 2.1/2 56 103 276 K¢ 204
Skolni psycholog - personalni podpora MS | 2.1/3 13 591 365, K¢ 41
Socialni pedagog - personalni podpora MS | 2.1/4 4 446 533 K¢ 24
Chdva - personalni podpora MS 2.1/5 342 802 530 K¢ 930

Zdroj: MS2014+

V Dotaznikovém $etieni k hodnoceni vysledkl OP VVV na MS se zastupci MS vyjadFovali k vyu7iti a
kvalité podpory na dané MS. Podporené i nepodporené $koly nejéastéji vyhledavaly spolupraci se SPZ
(69 % podporené a 63 % nepodporené). Naopak nejméné vyuzivana je podpora ve formé socidlniho
pedagoga (3 %) a skolniho psychologa (10 % podporené a 3 % nepodporené). Struktura odpovédi skol
dle podporenosti je velice podobna. Podporfené skoly vyuZivaji vSech nabizenych forem podpory vice
nez skoly nepodpofené. Vyrazny rozdil Ize sledovat u asistenta pedagoga, chlivy a specialniho
pedagoga, ktefi jsou vyrazné Castéji vyuzivani podporenymi Skolami, coz Ize pfisoudit pfimé podpore z
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vyzvy Sablony I. Obecné Ize ale konstatovat, Ze $koly pFili§ nevyuZivaji nabizenych forem podpory, viz
Graf 15 a 16. V Grafech 15 a 16 jsou uvedeny rizné formy podpory a u nich odpovédi podporenych
skol (P) a nepodporenych skol (N).
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Graf 15 vyuZiti a kvalita podpory na MS 1

Vyu?Ziti a kvalita podpory na MS

Vyuzivéte metodickou podporu SPZ? (P)  INGEEEINNI2%NI7%m 54% T 14% 6%
Vyuzivate metodickou podporu SPZ? (N)  INGYAEIN IN20% 0 g% 51% T12% 0 2%
VyuZivate metodickou podporu OSPOD? (P)  EENSYAM " s 44 % s e e % 23% 5% 7%
Vyuzivate metodickou podporu OSPOD? (N) IS/ 0 S S 5 0 s e % 21% 4% 4%

Vyuzivate podporu Center kolegidlni podpory? (P) 70 B 1% 7% 3% 10%
VyuZivite podporu Center kolegidlni podpory? (N) G o . 6% 2% 4%

2% 1%

VyuZivéte na Vasi $kole socidlniho pedagoga (P) ENE27N eI 1% W3%
1%
VyuZivéte na Vasi Skole socidlniho pedagoga (N) 2SN e I e 0

1%

2%

VyuZivate na Vasi Skole kolniho psychologa (P) ISV IImmmmmmmmmmmme2% 2% 8% 3%

5%

VyuZivéte na Vasi Skole Skolniho psychologa? (N)  IEENAY e s % T 1%

VyuZivate na Vasi $kole Skolniho specidlniho pedagoga? (P) IOV S5 2% 13% 9% 2%
Vyuzivate na Vasi skole Skolniho specialniho pedagoga? (N) INEENZIZEN s nIInit%. 8% me%en

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

B NE, takovou podporu nevyuzivame ani nezname 1 NE, takovou podporu sice zname, ale nevyuzivame
m ANO, tuto podporu vyuzivdme, ale je v NEuspokojivé kvalité = ANO, tato podpora je vyuzivana a je v uspokojivé kvalité

M ANO, tato podpora je vyuZivana a je v excelentni kvalité 1 Nevim/nejsem si jisty/4, zda takovou podporu vyuZivame

Zdroj: Dotaznik k hodnoceni vysledk( OP VVV (MS), N (nepodpoiené skoly) = 401, N (podporené skoly) = 1107
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Graf 16b vyuZiti a kvalita podpory na MS 2

Vyu?Ziti a kvalita podpory na MS

VyuZivate na Vasi skole chavu? (P) 13% 1%

VyuZivate na Vasi $kole chivu? (N) 65% 2%
Vyuzivate na Vasi $kole asistenta pedagoga? (P) NSN30 % Mg %! 28% e 28% 1%
VyuZivate na Vasi Skole asistenta pedagoga? (N) IEENISSAEE e 5 1 %1% 18% o 15%

Metodickd podpora mimo projekt KIPR? (P) I3 0/, i 2 7% 2% 13% 2% @ 18%
Metodicka podpora mimo projekt KIPR? (N) Do, 3 g 2% 8% 2% 7%

Vyuzivate metodickou podporu $kol projektu KIPR? (P) I 8 29 % 1% 5% 2% 15 %

0,
Vyuzivadte metodickou podporu $kol projektu KIPR? (N) —64A—

VyuZivéte podporu formou Spolecenstvi praxe? (P) IS 27 2% 11% 2% 013%
Vyuzivate podporu formou Spolecenstvi praxe? (N) I 1 2% 8%  2%"6%"™

Vyuzivéte na Vasi $kole podporu metodickych center MS? (P) I NG, 38 % i 3% 14% 4% 10%
Vyuzivate na Vasi $kole podporu metodickych center M3? (N) N2V 51 % 11% 2%4%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

B NE, takovou podporu nevyuzivame ani nezname m NE, takovou podporu sice zname, ale nevyuzivame
M ANO, tuto podporu vyuZivame, ale je v NEuspokojivé kvalité = ANO, tato podpora je vyuZivana a je v uspokojivé kvalité

M ANO, tato podpora je vyuZivana a je v excelentni kvalité 1 Nevim/nejsem si jisty/4, zda takovou podporu vyuZivame

Zdroj: Dotaznik k hodnoceni vysledk OP VVV (MS), N (nepodporené skoly) = 401, N (podporené skoly) = 1107
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V evaluaéni ¢asti dotazniku pro zjisténi monitorovaciho indikatoru 51010 a potteb kol byli zdstupci MS
dotazovani na to, zda si skoly hodlaji ponechat pracovniky financované z personalnich Sablon (viz Graf
17). Vétsina skol si hodla ponechat vsechny (73 %) nebo cast (8 %) téchto pracovniki a financovat je
zvyzvy na Sablony Il. Nej¢astéji najdeme tyto Skoly v kraji Vysocina (92 %). Nejvice Skol, které
pracovniky financované z personalnich sablon si jiZ nehodla dale ponechat je v Kralovéhradeckém kraji
(13 %).

Graf 17 Zdmér ponechat si pracovniky financované z persondlnich Sablon dle kraji

"Hodlate si ponechat pracovnika/y financované z Personalnich
Sablon?"
0% 20% 40% 60% 80% 100%
HM Praha (173) IO 5; W10% 1 9%
Jihotesky kraj (133) IO e I 12%
Jihomoravsky kraj (320) I o/ 8%
Karlovarsky kraj (53) [N 2578 % R 6%
Kraj Vyso¢ina (191) [ 75596 5%
Kralovéhradecky kraj (88) | o277 I 2%
Liberecky kraj (320) | 750107, IR 7%
Moravskoslezsky kraj (213) | o5 a7, I 11%
Olomoucky kraj (186) [ 756 % S 8%
Pardubicky kraj (71) |G 3 10%
Plzerfisky kraj (269) NG 69 NT0% I 11%
Stfedocesky kraj (169) I, o e I 10%
Ustecky kraj (139) [N 7129 IR 9%
Zlinsky kraj (150) | o s IEN, 6%

B Ano, pldnujeme si ponechat a financovat z G¢asti ve vyzvé Sablony II.
Ano, planujeme si ponechat a financovat z vlastniho rozpoctu
B Ano ¢aste¢né — planujeme financovat pouze nékteré pracovniky a to z Ucasti ve vyzvé Sablony 1.
B Ano ¢astecné — planujeme financovat pouze nékteré pracovniky a to z vlastniho rozpoctu
H Ne
Nevime

Zdroj: Dotaznik pro MI 51010 a zjisténi potfeb. Celkové pocty respondent (Skol) v zavorce.

Podle evaluaénich navitév piimo na MS prispéla k zajiténi kvalitni metodické, pedagogicko-
psychologické a asistencni podpory zejména persondlni podpora, konkrétné moznost z projektt
financovat Skolniho asistenta, Skolniho specidlniho pedagoga, Skolniho psychologa, socidlniho

pedagoga a chlvu.
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Pedagogitti pracovnici MS hodnotili pFinos $kolniho asistenta velice pozitivné, nejvice ocefiovali jeho
pfinos v ulehéeni své prace, a to hlavné v organizacnich a administrativnich ukonech. Diky této pomoci
pedagogové ziskali vice ¢asu na vlastni individualni praci s détmi. Nékteré Skoly identifikovaly problém
s nezafazenim S$kolniho asistenta mezi pedagogické pracovniky, coZ zpUsobilo problém
s jeho uplatnénim v dobé prazdnin, zaroven byl Skolami identifikovdn problém nedostatku
kvalifikovanych asistent( na trhu prace.

Dalsi aktivitou, kterd poskytla persondlni podporu, byl Skolni specidlni pedagog a Skolni psycholog.
Tiebaze MS si tyto pozice v rdmci Sablon | volily méné &asto, tak u téch, které si je zvolily, se obé dvé
pozice v praxi osvédcily. Specialni pedagog, ktery pro déti s potfebou podpulrnych opatieni vytvari
individualni vzdélavaci plany a plany rozvoje, pomohl pfi vzdélavani nejen témto détem, ale soucasné
pomohl zkvalitnit komunikaci s jejich rodi¢i nebo s odbornymi pracovisti (napf. pedagogicko-
psychologickd poradna, klinickd logopedie, klinickd psychologie, specialné pedagogicka centra nebo
OSPOD).

Skolni psycholog, ktery pracuje s détmi, jejich rodi¢i i pedagogy (napf. i vramci prevence proti
vyhoteni), pomohl dle zastupcl skol zlepsit celkové skolni klima a praci s kolektivem i jednotlivymi
détmi. Zminovanou komplikaci pro Sirsi uplatnéni specidlniho pedagoga a Skolniho psychologa v rdmci
gkol je jejich nedostatek na trhu prace a mozinost jejich malych pracovnich tvazkd. Pozitivné byly M$
vnimany i pozice $kolniho asistenta a pozice chilvy (nejéastéji volené personalni pozice MS), ktefi
pomahali pedagogickym pracovnikiim s péci o dvouleté déti a dalsi déti s potifebou intenzivné;jsi péce.
Jejich plisobeni napomaha snazsi adaptaci mladsich déti do MS. Diky pomoci $kolniho asistenta a chlvy
se mohli pedagogové vice vénovat ostatnim détem.

Podle Dotazniku pro MI 51010 a zjisténi potfebMS nejéastéji spolupracuji s pedagogicko-
psychologickymi poradnami (pres 90 %) a specialné pedagogickymi centry (pfes 50 %). Spolupraci se
specialné pedagogickymi centry spoleéné se spolupraci s neziskovymi organizacemi hodnoti MS
v priméru nejlépe. V priméru také MS podporené v Sablonach I. hodnoti spolupraci se viemi
organizacemi lépe (s vyjimkou spoluprace s organy socidlné pravni ochrany déti) nez MS v Salonéch I.
nepodporené.

Tabulka 15 Podily spolupracujicich organizaci s MS a hodnoceni spoluprdce s nimit?

Podil Podil Podil Podil Podil Podil
spolupracujicic | spolupracujicich | spolupracujicic | spolupracujicich | spolupracujicic | spolupracujicich
h M3 M3 h M3 M3 h MS M3
podporenych v | nepodporenych | podporenychv | nepodporfenych | podporenychv | nepodporenych
Sablonach | v Sablonach I. Sablonach | v Sablonach I. Sablonach | v Sablonach I.

Specialné

pedagogic

ké

centrum 50,8% 53,8% 59,6% 57,2% 1,32 1,43

Stredisko

vychovné

péce 2,7% 3,9% 1,9% 4,4% 1,50 1,55

Pedagogic

ko- 93,2% 94,4% 90,4% 92,1% 1,56 1,59

12 prgmérné hodnoceni spolupréace vychazi ve $kdly 1 = velmi dobra, 2 = spide dobra, 3 = spie $patna, 4 = velmi
Spatna
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psycholog
icka
poradna

Nestatni

neziskové
organizac
e 14,7% 14,6% 14,4% 18,4% 1,33 1,48

Organ
socialné
pravni
ochrany
déti 31,9% 34,3% 36,5% 40,5% 1,74 1,65

Zadné
z uvedeny
ch 4,2% 3,1% 7,7% 5,0%

Zdroj: Dotaznik pro MI 51010 a zji§téni potieb, N (podporené MS v tvodnim $etfeni = 3024, N (nepodpoiené MS v Givodnim
Setieni) = 1497, N (podporené MS v nasledném Setieni) = 3038, N (nepodporené MS v nasledném Setteni) = 989

Zaveér

Na zdkladé dostupnych dat Ize konstatovat, Ze vysledek Zajisténi kvalitni metodické, pedagogicko-
psychologické a asistencni podpory pedagogickym i dalsim pracovnikim a rodic¢im déti v predskolnich
zafizeni je pInén. Sablony, které podporuji tento vysledek (personalni podpora MS), si zvolilo 4362 $kol
o objemu 1261614636 K¢. Podporené skoly jsou spokojeny s plisobenim pracovnikl, ktefi byli
financovani z personalnich Sablon 1, a vétsina $kol si je hodla ponechat i nadale. Jejich financovani
budou $koly Fesit zejména Ucasti na vyzvé Sablony IIl. Ackoli v ramci OP VVV neni spoluprace s SPZ &i
OSPODem plosné pfimo podporovana, tak tato spoluprace je nepfimo vykonavana pravé pracovniky,
hrazenymi z personalnich Sablon. To mUze byt jednim z vysvétleni, proc vice podporenych skol, oproti
nepodporenym, vyuziva vsechny identifikované formy podpory. Na zakladé vyse zminéného je ale
nutné dodat, 7e vét$ina nabizenych forem podpory neni MS zatim pfili§ vyuZivana.

V kapitolach vztazenych celkovému prehledu a ocekdavanym vysledkiim 1 a 2 byly jiz vycisleny pocty
Skol, které si zvolily pfislusné Sablony tykajici se rozsifovani znalosti a dovednosti pro rozvoj klicovych
kompetenci, pregramotnosti a inkluzivniho vzdélavani. Soucasti prehledu byly i kumulativni finanéni
prostfedky poskytnuté na rozvoj téchto oblasti v podporenych MS. Hodnoceni z hlediska inkluzivity
MS, které je také predmétem tohoto ocekavaného vysledku, se blize vénuje kapitola tykajici se
ocCekavaného vysledku 1. Podle udaji k monitorovacim indikdtordm dostupnych v dobé tvorby této
zpravy, bylo vykazano 2066 pracovnikd ve vzdélavani, ktefi v praxi uplatfiuji nové ziskané poznatky a
dovednosti (za IP1SC1). Toto &islo ale velmi pravdépodobné neni konecné, protoze jak jiz bylo zminéno
v kapitole k o¢ekdvanému vysledku 1, data z monitoringu jsou k dispozici se zpozdénim.

Dotaznik pro MI 51010 a zjisténi potfeb obsahoval také ¢asti vénované podpore rozvoje kompetenci
a Ctenarské a matematické pregramotnosti. V okamziku zpracovani této zpravy to byl jediny zdroj,
ktery umozrioval srovnani MS v ¢ase (a to pouze MS podporenych z OP VVV) v oblasti o¢ekavanych
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vysledkl. Vedeni $koly spole¢né s pedagogickym sborem mélo po vnitfni diskuzi zafadit svou MS u
série vyrokd na Skale ,,vibec nebo témér se neuplatniuje”, ,rozvijejici se oblast”, ,realizovana oblast”
a ,idedlni stav”. Na konci realizace projektu tuto proceduru zopakovali a rozdil mezi pocatec¢nim a
koncovym stavem je prezentovan v tabulkach niZe, kde je agregovan pocet skol vykazujicich zhorseni,
zlepSeni nebo deklarujici nezménény stav.

Nejhorsi nebo nejlepsi skoly se mohly zhorsit i zlepsit maximalné o tfi body (ze 4 na 1 nebo z1 na 4),
ale k tomu dochazelo jen ve velmi ojedinélych pripadech. Takto dramatické zhorSeni nebo zlepseni se
tykalo méné nez 1 % $kol. Skoly, jejich? po&ate¢ni stav nebyl ani na jednom extrému mély mensi
mozZnost zmény stavu. Z toho dlvodu je tfeba chapat podil skol s nezménénym stavem v kontextu
toho, Ze ty skoly, jez si zvolily kategorii 4 (idedlni stav) na zacatku projektu ¢asto vykazaly tentyz stav i
na konci projektu. Ackoli tedy jejich stav zlstal nezménén, Ize jejich nulovy posun chapat pozitivné.
V Tabulce 15 maiji skoly, které se pred i po projektu zaradily do kategorie idedlniho stavu zvlastni
kategorii. Vyroky jsou sefazeny podle podilu Skol s deklarovanym zlepsenim.

Tabulka 16 Srovndni sebehodnoceni skol v oblasti podpory kompetenci pred a po realizaci Sablon;

Z toho
. .o . .| Beze beze .
Znéni vyroku Zhorseni . " Zlepseni
zmény | zményv
kat. 43

Skola disponuje dostateénym mnoZstvim pom(icek pro rozvoj
kreativity. 3% 64% 8% 32%
Ucitelé vyuZivaji poznatkl v praxi a sdileji dobrou praxi

v oblasti rozvoje iniciativy a kreativity mezi sebou i s uciteli z
jinych skol. 5% 63% 6% 32%
Ucitelé rozvijeji své znalosti v oblasti podpory kreativity a
vyuZivaji je ve vychové (kurzy dalSiho vzdélavani, studium
literatury aj.). 4% 73% 11% 23%
Skola informuje a spolupracuje v oblasti podpory kompetenci
k iniciativé a kreativité s rodici (napf. ukazky prace s détmi
pro rodi¢e, dny otevienych dvefi apod.). 1% 73% 18% 23%
Skola nabizi pestré moZnosti seberealizace déti, umoZfiuje
détem realizovat vlastni napady (napf. dramatizace textu

atp.). 3% 75% 15% 22%
Skola systematicky ugi prvkGm iniciativy a kreativity, prosttedi

i pFistup pedagogl podporuje fantazii a iniciativu déti. 3% 76% 13% 22%
Ve skole je v ramci vzdélavaciho procesu nastaveno bezpecné

prostiedi pro rozvoj kreativity, iniciativy a ndzor( déti. 2% 76% 20% 21%
Skola podporuje klicové kompetence k rozvoji kreativity

podle RVP PV. 2% 79% 15% 19%

Zdroj: Dotaznik pro MI 51010 a zjisténi potfeb. N=3340.

V podpore kompetenci vykazaly skoly nejvétsi zlepseni v dispozici dostate¢ného mnozZstvi pomf(icek
pro rozvoj dané oblasti a ve sdileni poznatk( pro rozvoj kreativity a iniciativy se svymi kolegy na dané
Skole i mimo ni (32 %). Podle vysledkl z dotazniku se zlepsilo také vyuZiti nové ziskanych znalosti (z
DVPP literatury atd.) pfimo ve vyuce a spoluprdce na rozvoji kompetenci s rodici (23 %).

Tabulka 17 Srovndni sebehodnoceni skol v oblasti ctendrské pregramotnosti pred a po realizaci sablon

13 Kategorie 4 (idedlni stav)
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X

Z toho
Znéni vyroku Zhorseni Bevz € bfze ZlepSeni
zmény | zmény v
kat. 414

Ve skole jsou vyuzivany interaktivni metody a pomf(icky
v oblasti rozvoje ¢tenafské pregramotnosti. 3% 56% 3% 41%
Ucitelé vyuZivaji poznatk( v praxi a sdileji dobrou praxi
v oblasti rozvoje Ctenarské pregramotnosti mezi sebou i s
uciteli z jinych 3kol. 4% 58% 4% 38%
Skola informuje a spolupracuje v oblasti rozvoje ¢tenarské
pregramotnosti s rodi¢i (napf. predstaveni sluZzeb skoly
v oblasti ¢tendrské pregramotnosti, sluzeb knihovny, krouzk,
aktivit spojenych s ¢tenafskou pregramotnosti apod.). 4% 61% 4% 35%
Utitelé MS rozvijeji své znalosti v oblasti ¢tenaFské
pregramotnosti a vyuZivaji je ve vychové (kurzy dalsiho
vzdélavani, studium literatury aj.). 4% 64% 7% 32%
Skola disponuje dostateénym technickym a materialnim
zabezpecenim v oblasti ¢tenafské pregramotnosti. 3% 66% 6% 31%
Skola pravidelné nakupuje aktualni beletrii a dalsi literaturu,
multimédia pro rozvoj ¢tenarské pregramotnosti. 3% 66% 9% 31%
Ve skole existuje ¢tenarsky podnétné prostredi (¢tendarské
koutky, nasténky, misto pro vystavovani apod.). 4% 69% 14% 27%
Ve skole jsou realizovany akce pro déti na podporu ctenarské
pregramotnosti a zvyseni motivace ke ¢tenarstvi (napf.
vystavy détskych knih, kniznich ilustraci, malovani déje
pohadkovych pfibéhd, hry na postavy z kin apod.). 4% 70% 12% 26%
Ve skole existuje a/nebo je vyuzivana knihovna (skolni,
mistni). 4% 69% 16% 26%
Skola podporuje rozvoj étenéiské pregramotnosti a fec¢ovych
aktivit v ramci Skolnich vzdélavacich program(i (ma stanoveny
konkrétni cile). 3% 71% 10% 26%

Zdroj: Dotaznik pro MI 51010 a zjisténi potfeb. N=3340.

V rozvoji ¢tendarské pregramotnosti se nejvyraznéji zlepsilo vyuzivani interaktivnich metod a pomucek

(41 %), vyuziti nové nabytych poznatk( v praxi a jejich sdileni s uciteli uvnitr Skoly i mezi Skolami (38 %)

a spoluprdce na rozvoji ¢tenarské pregramotnosti s rodici (35 %).

Tabulka 18 Srovndni sebehodnoceni skol v oblasti matematické pregramotnosti pred a po realizaci Sablon

Z toho
Znéni vyroku Zhorseni Bevz € b?ze Zlepseni
zmény | zményv
kat. 4°
Ve skole jsou vyuZivany interaktivni metody a pomucky
v oblasti rozvoje matematické pregramotnosti. 3% 56% 2% 41%
Ucitelé MS vyuzivaji poznatky v praxi a sdileji dobrou praxi
v oblasti rozvoje matematické pregramotnosti mezi sebou
i s uéiteli z jinych $kol. 4% 59% 3% 37%
Skola disponuje dostateénym technickym a materidlnim
zabezpecenim pro rozvoj matematické pregramotnosti. 3% 62% 3% 35%

14 Kategorie 4 (idedlni stav)
15 Kategorie 4 (idedlni stav)

46



S EVROPSKA UNIE
* * Evropské strukturalni a investiéni fondy
* *

* 4k Operacni program Vyzkum, vyvoj a vzdélavani

Skola pravidelné nakupuje aktudlni literaturu, multimédia

pro rozvoj matematické pregramotnosti. 3% 62% 4% 35%
Skola informuje a spolupracuje v oblasti rozvoje
matematické pregramotnosti s rodici. 4% 62% 1% 34%

U¢itelé MS rozvijeji své znalosti v oblasti matematické
pregramotnosti a vyuZivaji je ve vychové (kurzy dalsiho

vzdélavani, studium literatury aj.). 4% 63% 5% 33%
Skola podporuje individualni praci s détmi s mimoradnym
zdjmem o pocitani nebo logiku. 4% 65% 5% 31%

Skola systematicky rozviji matematické mysleni (vyuzivani

prikladl k feseni a pochopeni kazdodennich situaci,

ndvstéva science center apod.). 4% 66% 1% 30%

Skola podporuje rozvoj matematické pregramotnosti

v ramci $kolnich vzdélavacich program( (ma stanoveny

konkrétni cile). 3% 72% 9% 25%
Zdroj: Dotaznik pro M1 51010 a zjisténi potreb. N=3340.

V oblasti rozvoje matematické pregramotnosti doslo k nejvétSimu zlepSeni ve vyuZiti interaktivnich
metod a pomucek (41 %), uplatiiovani novych poznatk( v praxi a jejich sdileni s kolegy (37 %). Vice nez
tretina skol (35 %) také uvedla, Ze se zlepsilo jejich technické a materidlni zajisténi pro rozvoj
matematické pregramotnosti a Ze za timto Ucelem pravidelné nakupuji aktudlni literaturu nebo
multimédia.

V kapitole 2 jiz také byla regresnimi modely mérena souvislost mezi zamérenim absolvovanych skoleni
a hodnocenim zruénosti, samostatnosti, pregramotnosti a socidlni a emoéni vyzralosti déti na dané MS.
Pozitivni vztah byl zaznamendan Skolenim zaméfenym na osobnostné-sociadlni rozvoj a klicové
kompetence a pregramotnostmi. Dale u Skoleni zamérenych na socidlni pedagogiku byl zaznamenan
pozitivni vztah na hodnoceni socidlni a emoéni vyzrélosti déti na dané MS.

Z evaluacnich navstév na podporenych skolach také vyplynulo, Ze ke zvySeni poctu pedagogickych
pracovnikll v predskolnim vzdélavani, ktefi si za danym ucelem prohloubili a rozsitili znalosti a
dovednosti Ci zlepsili své kompetence pro rozvoj klicovych kompetenci a inkluze, pfispély zejména
podporované aktivity DVPP v oblasti matematické a ¢tenarské pregramotnosti, logopedie a inkluze.

Pedagogové, ktefi si prohloubili své znalosti a dovednosti v ¢tenarské a matematické pregramotnosti,
oznacili tyto kurzy za inspirativni. Zejména ocenovali praktickou ukazku jednotlivych ucebnich metod
s vyuzitim pomucek pfimo na détech. Pravé nazorné a praktické ukazky napomohly k Uspésnému
pFeneseni ziskanych znalosti, dovednosti a pom(cek do bé&7né Einnosti MS. V ramci kurzG byla
pedagogy téz velmi ocefiovdna moznost vymény zkusenosti s pedagogy z jinych skol. Tento ptinos byl
oznacen jako nejvhodnéjsi pro starsi pedagogy, ktefi tak ziskali novy pohled na vzdélavani déti. V rdmci
kurzi Ctenarské pregramotnosti byla ¢asto zdlirazrnovana a prezentovana dlleZitost logopedie.
Samotné kurzy logopedie byly pedagogy ocernovany zejména z dlivodu moznosti vymény zkusenosti
s odborniky a pedagogy z jinych skol, ziskani novych namétl na hry a na didaktické pomucky véetné
ukazek jejich praktického vyuziti pfi vzdélavani.

Z kvalitativniho $etieni ale zarover vyplynulo, 7e nékteré MS vnimaji aplikovatelnost téchto znalosti za
velice obtiZznou, a to z didvodu nedostatecného prostoru na soustfedénou a individudlni praci s détmi.
Pedagogové také uvadéli, Ze prinos kurz( dalsiho vzdélavani byl velice ovlivnén kvalitou lektora. Z toho
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dlvodu néktefi respondenti stémito kurzy nebyli spokojeni. Dle slov nespokojenych pedagogl
podavali néktefi lektofi informace pfilis teoreticky a tyto znalosti pak byly tézko aplikovatelné v praci s
détmi.

Zavér

Z dostupnych udaj vyplyva, Ze vysledek Zvyseni poctu ucitel( a dalsich pedagogickych pracovniki
v pfedskolnim vzdélavani, ktefi s ohledem na individudIni potreby a zdjmy déti prohloubili Ci rozsifili své
znalosti a dovednosti pro rozvoj KK (vcetné pregramotnosti) svérenych déti a zdroven zlepsili
kompetence pro inkluzivni vzdélavani a vhodné je uplatfiuji ve vychové a vzdéldavani je plnén, jelikoz
v dlsledku podpory z OP VVV dochazi ke zvySovani poctu ucitell a dalsich pedagogickych pracovnikd
v predskolnim vzdélavani, ktefi si prohloubili ¢i rozsifili své znalosti a dovednosti v téchto oblastech a
vyuzivaji je pro svou praci s détmi. PocCet osob podporenych v rozvoji kompetenci v téchto oblastech
roste predevéim diky kurzim DVPP a sdileni zkudenosti mezi MS hrazenych ze $ablon. Ze srovnani
sebehodnoceni provedenych na MS pred zahajenim projektu a v jeho zavéru vyplyva, ze vedeni $kol i
pedagogové vnimaiji jak zlepSeni materialnich podminek, tak rozsireni vlastnich znalosti a dovednosti
pro rozvoj klicovych kompetenci a inkluzi. Tento zavér potvrzuji i evaluacni navstévy primo na
podporenych sSkolach. Z Setrfeni nevyplyvd, Zze by ve sledovaném obdobi dosSlo i ke zlepseni
pregramotnosti ¢i klicovych kompetenci déti na podporenych skolach. To mlze byt dano pfilis kratkym
casem mezi vyuzitim Sablony a dotaznikovym Setfenim. Efekt se v kvantitativni analyze pravdépodobné
projevi az po pfiStim sbéru dat.

Ve vyzvé Sablony I. byly na usnadnéni pfechodu déti z MS na ZS zaméreny t¥i aktivity. Zaprvé, Odborné
zaméfena tematicka setkavani a spoluprace s rodici déti v MS. Tato aktivita patfila k nejobliben&j&im
Sablonam a zvolilo si ji 1738 $kol. Zadruhé, Prevence logopedickych vad a problém( komunikacnich
schopnosti u déti v MS, kterd se rovné? fadila mezi ¢asto vyuzivané ablony. Zatteti se jedna o
individualizaci vzdélavani v MS, jejiz uzite¢nost opakované potvrdily evaluaéni navitévy pfimo na
gkoldch, nebot pedagogové vyjadfuji znepokojeni nad tim, e stale vétsi podil déti nastupuje do MS
s logopedickymi nebo komunikaénimi problémy.

Tabulka 19 Sablony I. zamérenéné na usnadnéni prechodu déti z MS na Z$

Poiet MS,
Nazev Sablony I. kod sablony Celkové finance které si
na Sablonu Sablonu vzaly

Prevence logopedickych vad a problému

komunikaénich schopnosti u déti v MS /3.1 53 779 680 K¢ 1206
Individualizace vzdélavani v MS /3.2 22 501 040 K¢ 528
Odborné zamérena tematickd setkavani

a spoluprace s rodi¢i déti v MS 1/3.3 70 248 360 K¢ 1738

Zdroj: MS 2014+
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Ve vyzvé Sablony Il jsou aktivity na podporuusnadnéni prechodu déti z MS do ZS souéasti $ablon na
podporu tematickych setkavani a spoluprace s rodici, sdileni zkuSenosti s dalSimi pedagogy a kurzi
DVPP, ze kterych je mozné vybrat mj. i se zamérenim na prevenci logopedickych vad.

Tabulka 20 Sablony II. zaméFenéné na usnadnéni pfechodu déti z MS na ZS

Pocet MS,
Nazev Sablony II. kod Sablony Celkové finance které si
na Sablonu Sablonu vzaly
Odborné zamérena tematicka setkavani a
spoluprace s rodici déti v MS 2.1/14 36 660 096 K¢ 872
Komunitné osvétova setkavani 2.1/15 11852 192 K¢ 611
Sdileni zkusenosti pedagogl z rliznych
Skol/skolskych zafizeni prostfednictvim 38 274 480 K&
vzajemnych navstév 2.1/8 1170

Zdroj: MS 2014+

Prehled vyvoje odkladi

S prestupem déti mezi MS a ZS souvisi i pocet odkladdl. V navazujicim dotazovéani pedagogt ZS, jsou
uvedeny polozky tykajici se prestupu déti z MS na ZS. Do budoucna bude tedy mozné tato data
sparovat s daty z Dotaznikového Setfeni k hodnoceni vysledkéi OP VVV na MS a provést specialni
analyzu na téma prechodu.

Nasledujici dva grafy zobrazuji podil $kol ve skolnich letech 2015/2016, 2016/2017, a 2017/2018 podle
podilu odkladl vici celkovému poctu déti, a to u nepodporenych skol a podporenych Skol. U
nepodporenych Skol se zvysSuje podil skol, které maji maximalné 1 % odklad(, u 1 % - 5 % odklad( se
podil snizuje a u zbylych kategorii je podil Skol vice méné konstantni.

Graf 18 Viyvoj podilti déti s odkladem za nepodporené MS v ¢ase

35,0% 31%
9% 30% 30% 30% 30%

26%
10% 10% 9%
II 6% 7% 6%

Méné nez 1 % 1%5% 5%-10 % 10 %-15 % 15 % a vys

30,0%

25%

25,0%

23%

20,0%
15,0%
10,0%

5,0%

0,0%

H2015/2016 ®2016/2017 2017/2018

Zdroj: Odbor skolské statistiky, analyz a informacni strategie
N 2015/16=1749, N 2016/17=1765, N 2017/18=1925

U podporenych skol je vyvoj v Case vice méné konstantni.

Graf 19 Vyvoj podilii déti s odkladem za podpoFené MS (véetné Sablony na prechod)
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Zdroj: Odbor skolské statistiky, analyz a informacni strategie
N 2015/16 = 3379, N 2016/17 = 3406, N 2017/18 = 3409

V rdmci Dotaznikového $etieni k hodnoceni vysledkd OP VVV na MS byli respondenti dotazovani na
probihajici aktivity, které maji za cil usnadnit pfechod mezi MS a ZS. Pro piehlednost byl text
celé odpovédi v grafickém znazornéni zkrdcen.'® Respondenti uvadéli jako nejcastéjsi aktivitu pro
usnadnéni prechodu Navitévy ZS spoleéné s détmi a pedagogem z MS. Tato aktivita byla zarover
béhem evaluacnich ndvstév pfimo na Skoldch popisovana jako oblibenad mezi rodici i détmi. Nejméné
Castou aktivitou byla u podpofenych skol individuaIni prace s rodinou a pro nepodporené skoly aktivita
prednasek nebo seminard pro rodice. Vyjma téchto dvou aktivit jsou ¢etnosti odpovédi respondentd
velice podobné. VSechny nabizené moZnosti vyuZivaji podporené skoly Castéji neZz nepodporené.
Respondenti méli taktéZ mozZnost uvést jiné aktivity. Mezi nejcastéjsi odpovédi se radi rGzné typy
spolupréce s rodici, logopedickd prevence, kurzy anglic¢tiny, riizné akce ve spolupraci se ZS, adaptacni
kurzy, spole¢né skoly v pfirodé a sportovni akce/hry.

Graf 20 Aktivity na MS k usnadnéni pfechodii

16 Kompletni znéni nabizenych odpovédi:

Krouzky predikoldka a nebo edukativni piiprava v MS (matematicka pregramotnost, ¢tenai'ska pregramotnost, Fecové
dovednosti) vetné pripravy na skolni ,rezim“ soustfedéni pozornosti, zaddvani Ukold apod.; Logopedickd asistence;
Individudlni prace s rodinou (pfiprava rodic¢t/opatrovniki na to, jaké dovednosti jsou potfeba trénovat i doma, aby byl
prestup déti na $kolu jednodusdi); Navitévy ZS spoleéné s détmi a pedagogem z MS; Prednasky nebo seminare pro rodice;
Jiné
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"V nékterych Skolach se k usnadnéni prechodu déti z materské
na zakladni skolu uskutecnuji nékteré aktivity. Probihaji
nékteré z nasledujicich ¢innosti ve Vasi skole?"

Jiné g;/g

Zadné aktivity 11%}0

Pfednasky nebo semindfe pro rodice EA 58%

Sdileni zkugenosti mezi uciteli z MS a uiteli Z8 50% 68%

87%

Navitévy ZS spolecné s détmi a pedagogem z MS 829,

42%

Individualni prace s rodinou 47%

Logopedicka asistence 0300 61%

Krouzky predskolédka anebo edukativni p¥iprava v MS 55%61%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

B Podporené Skoly B Nepodporené skoly
Zdroj: Dotaznik k hodnoceni vysledk(i OP VVV (MS), N (nepodporené skoly) = 348, N (podporené skoly) = 736

Jako jeden ze zplsobl méreni miry naplnéni tohoto vysledku bylo usnadnéni prechodu déti z MS na
ZS operacionalizovéno jako podil odkladd na celkovém poctu déti vdané MS a také jako rozdil
v podilech téchto odklad mezi $kolnimi roky 2015/2016 a 2017/2018. Déle byla jako indikator zvolena
pfipravenost na skolu, kterd se sklada ze ¢tyr index(: 1) pregramotnost déti, 2) socidlni a emocni
vyzralost, 3) zruénost a 4) samostatnost.

V regresnich modelech byl ovéfovan vztah mezi DVPP a dalSimi nezavislymi proménnymi. Vysledky
prezentované v Tabulce 20 ukazuji na negativni vztah mezi Skolnim klimatem, DVPP zaméfenym na
osobnostné-socialni rozvoj a podilu odkladl ve $kolnim roce 2017/2018. To znamena, Ze na Skolach
s privétivéjsim skolnim klimatem a tam, kde vyutZili Sablonu na osobnostné-socialni rozvoj, nalezneme
mensi podil odkladd. Naopak podil odkladli se zvySuje spolu s vyuZitim DVPP zaméfenych na inkluzi a
dale u vyssiho podilu déti se SVP. CoZ neznamena, Ze kurz inkluze zvétSuje podil déti se SVP na dané
MS, ale spise indikuje to, Ze na MS s vét$im podilem déti se SVP, které jsou k odkladiim nachylnéjsi,
voli vice kurzy zamérené na inkluzi.

Tabulka 21 Vysledky regresniho modelu testujiciho vztah podilu odkladd s DVPP a dalsimi proménnymi

Proménna Podil odkladt
2017/2018
Samostatnost 17
Pregramotnost 11
Socialni a emocni vyzralost o1
Zrucnost o
Skolni klima -.29*
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X

Vztah rodica a skoly .10
Velost uciteld k détem .15
Konflikt mezi uciteli a détmi 13
Pocet déti na ucitele .06
Podil déti se SVP na poctu viech déti na MS 3.00
Podporenost Skoly 32
Podil déti na ucitele .02
Pocet divek -.04
Skoleni

Osobnostné-socialni rozvoj -.60*
Ctenérska pregramotnost .03
Matematicka pregramotnost -.40
Hudebni, dramatickd vychova =27
Vypocetni technika a informatika .54
Vytvarna vychova .84
Péstitelské prace, environmentalni vychova 13
Rizeni $koly .25
Klicové kompetence -.06
Inkluze .89**
Multikulturni vychova -.27
Prevence socialné-patologickych jev( .57
Vychovné poradenstvi -.05
Pedagogika 13
Socialni pedagogika -.26
Kosntanta 3.97%**
Podil vysvétlené variance 3%

U hodnot oznacenych hvézdickami je p-hodnota *** p<.001, ** p<.01, * p<.05

Vysledky regresniho modelu (Tabulka 21) potvrdily silnou pozitivni souvislost mezi podporenosti skoly
a snizenim podilu odkladd mezi $kolnimi roky 2015/2016 a 2017/2018. To znamen3, ze u skol, které
byly podpofeny z OP VVV, je vysoka pravdépodobnost, Zze u nich také doslo k poklesu podilu déti

s odkladem nastupu na ZS.

Jednotlivé typy aktivit, které skoly vyuZivaji k usnadnéni prechodu, jsou vyuzivany v podobné mife u
podpofenych i nepodporenych skol. U Zadné z aktivit nebyla prokazana pozitivni souvislost s podilem
déti s odklady na pocet déti v béznych tfidach, ani se zménou podilu odkladu mezi skolnimi roky.
Negativni souvislost byla nalezena u logopedické asistence. Tento vztah je pravdépodobné silny
indikator toho, Ze vy3si podil odklad( je na $kolkach, kde maji déti problémy s Fedi a tyto MS to Fesi
aktivitami v oblasti logopedické asistence. Toto tvrzeni podporuje i fakt, Ze jako jeden z uvadénych

iniciator odkladd v odpovédi ,jiné, uvadély tyto MS pravé logopedické vady.

Tabulka 22 Vysledky regresnich modeld testujici vztah podilu odkladi a zmény v podilu odkladi s dalsimi proménnymil”

7 Indikatory pfipravenosti na $kolu, tedy pregramotnost, socidlni a emoéni vyzralost, zruénost, a samostatnost

jsou vysvétleny v kapitole 2.

Zdroj: Dotaznik k hodnoceni
vysledk(i OP VVV (MS). N=1400
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Zména podilu
Proménna Podil odkladi odkladti mezi $k.
2017/2018 Roky 2015/2016 a
2017/2018

Samostatnost 14 .28
Pregramotnost .10 .03

Socialni a emocni vyzralost -.10 -.26

Zrucnost .07 -.04

Skolni klima -.33* -.26

Vztah rodicua a skoly 14 27

Vrelost ucitelt k détem .05 -13

Konflikt mezi u€itely a détmi .06 .04

Podil déti na ucitele .05 -.02

Podil SVP déti na vSech détech 2.66 1.73
Podporenost skoly -.06 -.82%

Krouzky predskoldka anebo edukativni pfiprava v MS .13 -.57

Logopedicka asistence T4** .56

Individualni prace s rodinou .07 .18

Navstévy 7S spolecné s détmi a pedagogem z MS 37 -.13

Sdileni zkugenosti mezi uciteli z MS a uciteli 25 .18 .20

Pfednasky nebo seminare pro rodice -.20 -.34

Konstanta 3.73%** .95

Podil vysvétlené variance 2% 2%

U hodnot oznacenych hvézdickami je p-hodnota *** p<.001, ** p<.01, * p<.05

Zdroj: Dotaznik k hodnoceni

vysledkt OP VWV (MS). N=970

V Tabulce 22 jsou prezentovany vysledky regresnich analyz. Dle ocekavani vyssi primérny vék déti ve

tridach zvysuje priimérnou pfipravenost na skolu. Podil déti se SVP na celkovém poctu sniZzuje celkovou

vhimanou pregramotnost, socidlni a emocni vyzralost, zru¢nost i samostatnost. To neni samo o sobé

prekvapivé, protoze vétsina déti je kvlli svému znevyhodnéni oznacovana za déti se SVP. Negativni

efekt je dan jednak poctem déti se znevyhodnénim, ale také to mUiZe byt zplsobeno snizovanim tempa

a narok(l na ostatni déti. Druhou domnénku nejsme s timto druhem dat schopni analyzovat. Regresni

koeficient proménné velikosti tfidy, kterd je mérena poctem déti pripadajici na jednoho ucitele

(pfepocteno na plny Uvazek) neukazuje na Zadny vliv. Zajimavé je zjiSténi, Ze nomindlni pocet déti

se SVP (tj. bez ohledu na pocet ostatnich déti ve tfidé) sam o sobé ma vliv pouze v pfipadé

pregramostnosti a tento efekt je spiSe slaby. V ostatnich pfipadech se souvislost neukazuje. To

naznacuje, Ze duleZitéjsi nez samotny pocet déti se SVP je pomér mezi poctem déti se SVP a ostatnimi

détmi.

Tabulka 23 Vysledky regresnich modeld testujicich souvislost déti se SVP a pripravenosti na skolu

Socialni a
Faktor Pregramotnost emocni Zrucnost Samostatnost

vyzralost

Skolni klima .01 09** .06 .05

Vztah rodica a skoly 14x%* .02 .06* .01

Vrelost ucitell k détem -.03 .06* .07** .03

Konflikt mezi uciteli a détmi -.05* - Q5% ** -.08** - 20%**

Podil déti na ucitele .00 -.02 .01 .01
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Vék déti 56%** .18 ** AGHE* A2Xx*
Podil SVP déti na vSech détech -1.01%** -1.53%** -1.12%** -1.45%**
Podporena skola (ano) -.08 -.01 .03 -.02
Statni obcCanstvi: ostatni staty EU 28 .03 .02 -.00 .06
Statni obcanstvi: ostatni evropské staty .03* .00 .02 .00
Statni obcCanstvi: ostatni staty svéta -.02 -.01 -.00 -.01
Pocet déti .00 -.00 .00 .00
Pocet divek -.00 .00 -.00 .00
Konstanta -1.89%** -.40* -1.70%** -1.48***
Podil vysvétlené variance 29% 14% 22% 21%

Zdroj: Dotaznik k hodnoceni
vysledkd OP VVV (MS), N=1460

U hodnot oznacenych hvézdickami je p-hodnota *** p<.001, ** p<.01, * p<.05

Pozitivni $kolni klima souvisi s vnimanou socialni a emoéni vyzralosti. Dobré vztahy mezi MS a rodici
pozitivné souvisi s Urovni pregramotnosti a zruénosti. Viely vztah ucitell k détem pozitivné souvisi se
socidlni a emocni vyzralosti a zrucnosti, ale nesouvisi s Urovni pregramotnosti ani samostatnosti.

Pokud ucitelé vnimaiji pfi praci s détmi konflikt, souvisi to pak i s vnimanou pregramotnosti, socialni a
emocni vyzralosti, zru€nosti i samostatnosti déti. Ackoli jsou pozitivni vztahy mezi uciteli a détmi
dalezité, vnimany konflikt funguje jako silnéjsi a spolehlivéjsi prediktor pfipravenosti déti na skolu.
Podporenost skoly nevykazuje ve vysledcich regresnich modelu statisticky vyznamny efekt.

Pocet déti s cizim statnim obcanstvim (EU, ostatni evropské staty, mimo Evropu) nesouvisi s Zadnym
s pozorovanych indikatord pripravenosti na sSkolu svyjimkou pregramotnosti. Vyssi pocet déti
s ob¢anstvim z ostatnich evropskych statll pozitivné souvisi s pregramostnosti. Proménna poctu déti
se statnim obcanstvim z kategorie ,ostatni staty svéta” sice negativné souvisi s pregramotnosti, ale
nachazi se na hranici statistické vyznamnosti (p=.058). Celkovy pocet déti ani pocet divek nesouvisi
s celkovou pfipravenosti na skolu.

V rdmci Dotaznikového 3etieni k hodnoceni vysledki OP VVV na MS, ktery se tykal situace na MS a
vyplnilo jej 4147 ucitelG/ucitelek a tediteldl/Feditelek z 1616 MS (z toho 1169 podpofenych a 447
nepodporenych), byly $koly dotazovany na to, jaky podil déti je v dobé& prvniho nastupu do MS
pfipraveno na MS. Odpovédi podpofenych a nepodporenych kol jsou velmi podobné. €im vyssi vék

ditéte pfi prvnim nastupu do MS, tim niZsi je dle pedagogti jeho pFipravenost na MS, a tim padem
méné snadny prechod na ZS.

Tabulka 24 Vékovd struktura déti v dobé ndstupu do MS dle podporenosti MS

Proce Vék déti v dobé nastupu do skolky

nt déti 2 roky 3 roky 4 roky 5 let

danéh Nepodpore | Podpore | Nepodpore | Podpore | Nepodpore | Podpore | Nepodpore | Podpore
o véku né né né né né né né né
1-10% 43% 39% 5% 4% 1% 3% 3% 6%
11-20

% 10% 11% 10% 8% 3% 3% 1% 1%
21-30

% 6% 7% 16% 14% 5% 5% 2% 2%
31-40

% 3% 4% 12% 13% 5% 5% 3% 2%
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41-50

% 3% 5% 16% 14% 11% 9% 4% 4%
51-60

% 3% 3% 13% 16% 10% 12% 7% 4%
61-70

% 1% 1% 10% 10% 12% 13% 4% 7%
71-80

% 1% 2% 8% 9% 19% 14% 13% 13%
81-90

% 0% 1% 8% 9% 18% 18% 25% 23%
91-

100 % 1% 1% 3% 3% 15% 16% 36% 35%

Zdroj: Dotaznik k hodnoceni vysledk OP VVV (MS)

Pedagogové byli dotazdni na pocet déti v poslednim rocniku, které odpovidali nabizenym
charakteristikam. Skala poctu déti byla velice $irokd, a proto bylo pro piehlednéji grafické znazornéni
vytvofeno 7 kategorii dle poctu déti. Prvni charakteristika se zabyvd nedilslednym rodi¢ovskym
vedenim. Jak lze vidét v Grafu 21, klesa pocet podporenych i nepodporenych skol s détmi, u nichz
respondenti deklarovali nepfitomnost déti s nedlslednym rodi¢ovskym vedenim.

Graf 21 Pedagogy vnimany pocet déti, které podle nich maji nediisledné rodicovské vedeni (nepodporené MS)
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Zdroj: Dotaznik k hodnoceni vysledk OP VVV (MS), Odbor $kolské statistiky, analyz a informaéni strategie
N 2014/15=255, N 2015/16=251, N 2016/17=270, N 2017/18=316

Naopak roste pocet podporenych i nepodporenych skol, které maji 6 a vice déti, které maji podle
dotazovanych pedagogl nedlsledné rodi¢ovské vedeni. Pokles a rist u téchto kategorii je stejny u
podporenych i nepodporenych skol. Podporené skoly v priméru mnohem castéji uvadély vyssi pocet
déti na dané MS (5; 6 a vice), které podle nich maji nedGsledné rodi¢ovské vedeni. Zarover tomu
odpovida i nizsi podil podporenych skol, kde respondenti uvadéli v priméru nizsi pocet (0 nebo 1) déti
s nedUslednym rodi¢ovskym vedenim.

Graf 22 Pedagogy vnimany pocet déti, které podle nich maji nedtisledné rodic¢ovské vedeni (podporené MS)
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Zdroj: Dotaznik k hodnoceni vysledk( OP VVV (MS), Odbor kolské statistiky, analyz a informaéni strategie
N 2014/15=739, N 2015/16=748, N 2016/17= 790, N 2017/18=898

Dalsi charakteristika se zaméFfuje na socio-kulturné znevyhodnéné prostredi plvodu déti. Z Grafd 23
a 24 vyplyva, Ze klesa pocet podporenych i nepodporenych Skol s détmi, které tuto charakteristiku
nemaji, a naopak roste pocet skol, které maji 6 a vice déti ze znevyhodnéného prostiedi.

Graf 23 Pedagogy vnimany pocet déti, které podle nich pochdzeji ze znevyhodnéného prostredi (nepodporené skoly)
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Zdroj: Dotaznik k hodnoceni vysledk( OP VVV (MS), Odbor $kolské statistiky, analyz a informaéni strategie
N 2014/15=247 N 2015/16=247, N 2016/17=258, N 2017/18=303

Pokles podporenych skol v kategorii 0 Zakl je vyraznéjsi nez u nepodporenych skol. Podporené skoly
v priméru mnohem ¢&ast&ji uvadély vyssi pocet déti na dané MS (5; 6 a vice), které podle nich pochazi
ze socio-kulturné znevyhodnéného prostredi. Podil podporenych Skol, kde respondenti uvadéli
v priméru nizsi pocet déti, byl ve srovnani s nepodporenymi skolami vZdy o vice nez deset procentnich
bod nizsi

Graf 24 Pedagogy vnimany pocet déti, které podle nich pochdzeji ze znevyhodnéného prostredi (podporené skoly)
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Zdroj: Dotaznik k hodnoceni vysledkt OP VVV (MS), Odbor $kolské statistiky, analyz a informaéni strategie
N 2014/15=725, N 2015/16=738, N 2016/17=779, N 2017/18=867

Dalsi charakteristika se zaméruje na nizkou motivaci ke vzdélavani. | zde v ¢ase pozorujeme pokles
poctu skol, kde nebyly identifikovany Zadné déti s nizkou motivaci ke vzdélavani. V této kategorii
rovnéz roste pocet podporenych i nepodporenych Skol, které hlasi 6 a vice déti s nizkou motivaci ke
vzdélavani.

Graf 25 Pedagogy vnimany pocet déti, které podle nich maji nizkou motivaci ke vzdéldvdni (nepodporené MS)
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Zdroj: Dotaznik k hodnoceni vysledk( OP VVV (MS), Odbor $kolské statistiky, analyz a informaéni strategie
N 2014/15=245, N 2015/16=245, N 2016/17=259, N 2017/18=302

Pokles v kategorii O déti je stejny u podporenych i nepodporenych skol, ale rist v kategorii 6 a vice déti
je vyraznéjsi u podporenych skol. Opét podporené skoly v priméru mnohem castéji uvadély vétsi pocet
déti na dané MS (5; 6 a vice), které podle nich maji nizkou motivaci ke vzdélavani. Podil podpofenych

skol, kde pedagogové uvadéli v pridméru nizsi pocet (0) déti na dané skole, byl ve srovnani
s nepodporenymi Skolami v kazdém roce o nékolik procentnich bod( niZzsi.
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Graf 26 Pedagogy vnimany pocet déti, které podle nich maji nizkou motivaci ke vzdéldvdni (podporené MS)
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Zdroj: Dotaznik k hodnoceni vysledk( OP VVV (MS), Odbor $kolské statistiky, analyz a informaéni strategie
N 2014/15=709, N 2015/16=715, N 2016/17=763, N 2017/18=860

V dalii kategorii byl zjistovan pocet déti, které maji na dané MS problém s kazni. | v této kategorii klesa
pocet Skol s détmi, které tuto charakteristiku nemaji. Roste vSak pocet podporenych i nepodporenych
skol, na nichz je 6 a vice déti s kdzeriskymi problémy.

Graf 27 Pedagogy vnimany pocet déti, které podle nich maji kdzeriské problémy (nepodporené MS)
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Zdroj: Dotaznik k hodnoceni vysledk( OP VVV (MS), Odbor $kolské statistiky, analyz a informaéni strategie
N 2014/15=251, N 2015/16=248, N 2016/17=264, N 2017/18=316

Pokles a rlst jsou vice méné stejné bez ohledu na (ne)podporenost skol. | pro tuto charakteristiku plati,
e podporené gkoly v priiméru mnohem €asté&ji uvadély vys$si pocet déti na dané MS (5, 6 a vice), které
podle nich maji problémy s kazni. Tomu odpovidal i vyrazné nizsi podil podpofenych $kol, kde
respondenti uvadéli v priméru nizsi pocet (0) déti na dané skole.
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Graf 28 Pedagogy vnimany pocet déti, které podle nich maji kdzeriské problémy (podporené MS)
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Zdroj: Dotaznik k hodnoceni vysledk( OP VVV (MS), Odbor $kolské statistiky, analyz a informaéni strategie
N 2014/15=732, N 2015/16=738, N 2016/17=777, N 2017/18=886

Nasledujici polozka zjistovala pocty déti s problémem se soustfedénim a pozornosti. Z Graf(i 29 a 30
vyplyva, Ze v ¢ase klesa pocet Skol, na nichz pedagogové neidentifikovali Zadné dité s poruchou
pozornosti a soustiedéni. | v této kategorii roste pocet $kol, kde identifikovali 6 a vice déti, které maji
problém se soustfedénim a pozornosti.

Graf 29 Pedagogy vnimany pocet déti, které podle nich maji problémy se soustfedénim a pozornosti (nepodporené MS)
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Zdroj: Dotaznik k hodnoceni vysledk OP VVV (MS), Odbor $kolské statistiky, analyz a informaéni strategie
N 2014/15=256, N 2015/16=255, N 2016/17=270, N 2017/18=321

Klesajici trend v kategorii 0 (déti bez problém0 se soustfedénim a pozornosti) je u skol stejny bez
ohledu na to, zda byly nebo nebyly podporeny. Nar(lst v kategorii 6 a vice je vyraznéjsi u podporenych
Skol. U této charakteristiky taktézZ plati, Ze podporené skoly v priméru mnohem castéji uvadély vétsi
polet déti na dané MS (5; 6 a vice), které podle nich maji problémy se soustfedénim a pozornosti. Ve
srovnani s ostatnimi kategoriemi zde byl velmi nizky podil Skol, kde je v priiméru nizsi pocet déti s timto

hendikepem. | v této kategorii vSak byl zaznamenan nizsi podil podporenych Skol, kde respondenti
uvadéli v priméru nizsi pocet (0; 1) déti na dané skole neZz u nepodporenych skol.
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Graf 30 Pedagogy vnimany pocet déti, které podle nich maji problémy se soustfedénim a pozornosti (podporené MS)
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Zdroj: Dotaznik k hodnoceni vysledk( OP VVV (MS), Odbor kolské statistiky, analyz a informaéni strategie
N 2014/15=727, N 2015/16=746, N 2016/17=795, N 2017/18=900

Dalsi zjistovana charakteristika je obecnéjsi a zaméfuje se na snizenou $anci na uspésné dokonceni
prvniho roéniku ZS. Z Grafd 31 a 32 Ize usuzovat, 7e klesa pocet $kol bez déti, u nichz zéstupci MS
hodnotili, Ze by mohly mit obtize dokongit prvni ro¢nik ZS. Pocet kol s touto charakteristikou v ¢ase
roste, ale v zavislosti na vyssim poctu déti s timto rizikem je pokles vyraznéjsi u nepodporenych skol.
Zatimco u nepodporenych skol se tento pokles promita do narlstu podilu skol v kategorii s jednim
ditétem, tak u podporenych skol se pokles promita do kategorii s jednim nebo dvéma takovymi détmi.

Graf 31 Pedagogy vnimany pocet déti, které podle nich maji nizkou $anci uspét v prvnim roéniku ZS (nepodporené skoly)
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Zdroj: Dotaznik k hodnoceni vysledk( OP VVV (MS), Odbor $kolské statistiky, analyz a informaéni strategie
N 2014/15=241, N 2015/16=236, N 2016/17=246, N 2017/18=299

U poctu déti s percipovanou nizkou $anci uspét v prvnim roéniku ZS rovné? plati, ze podporené skoly
v prdméru mnohem ¢&asté&ji uvadély vétsi pocet déti na dané MS (5; 6 a vice), které podle nich toto
kritérium napliuji. | u podporenych skol existuje relativné vysoky podil skol, kde respondenti uvadéli,
Ze nemaji zadné dité s touto charakteristikou. | zde v3ak byl podil podporenych skol, kde respondenti
uvadéli v priméru nizsi pocet (0; 1) déti na dané skole, nizsi, nez u nepodporenych skol.
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Graf 32 Pedagogy vnimany pocet déti, které podle nich maji nizkou $anci uspét v prvnim ro¢niku ZS (podporené skoly)
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Zdroj: Dotaznik k hodnoceni vysledk OP VVV (MS), Odbor $kolské statistiky, analyz a informaéni strategie
N 2014/15=704, N 2015/16=714, N 2016/17=750, N 2017/18=852

Abychom dostali celistvéjsi pohled na problematiku znevyhodnénych a problematickych zakd a Zzakyn
1. tfid pozadali jsme pedagogy o uvedeni celkového poctu déti s alespon jednou z vySe uvedenych
charakteristik (pedagogy vnimany pocet déti, které maji nedisledné rodicovské vedeni, pochazeji ze
znevyhodnéného prostifedi, maji nizkou motivaci ke vzdélavani, maji kdazeriské problémy,
maji problémy se soustfed&nim a pozornosti, maji nizkou $anci uspét v prvnim ro¢niku ZS). Cilem bylo
snizit pravdépodobnost Spatné interpratace dat tim, Zze v nékterych skolach mohou mitjedno ditéi,
které odpovida vsem kritériim a nékde vice déti vidy pouze s jednou charakteristikou.

Podporené skoly v poslednim Skolnim roce v priméru mnohem castéji uvadély vétsi (6 a vyse) pocet
déti na dané MS, které maji alespori jednu ze zmifiovanych charakteristik. Zaroveri tomu odpovida i
nizsi podil podporenych skol, kde respondenti uvadéli v priméru nizsi pocet (0-4) déti, které maji

alespon jednu ze zmifovanych charakteristik.

Tabulka 25 Pocty Zaka s alespon jednou z danych charakteristik (grafy 21 — 32) dle podporenosti skol v ¢ase

2014/2015 2015/2016 2016/2017 2017/2018
Pocet | Nepodpore | Podpofen | Nepodpore | Podporen | Nepodpore | Podpofen | Nepodpore | Podporen
zaka né é né é né é né é
0 15% 10% 16% 9% 13% 6% 11% 5%
1 13% 10% 14% 10% 11% 10% 8% 10%
2 17% 12% 19% 11% 15% 11% 15% 11%
3 8% 8% 9% 11% 11% 10% 10% 10%
4 8% 7% 6% 8% 8% 8% 11% 7%
5 7% 9% 6% 7% 8% 8% 9% 9%
6 5% 4% 4% 5% 6% 5% 3% 5%
7 3% 3% 3% 4% 2% 4% 2% 4%
8 4% 5% 3% 3% 4% 5% 4% 5%
9 1% 2% 1% 3% 3% 2% 2% 3%
10 5% 5% 5% 5% 2% 5% 4% 5%
11 1% 2% 1% 3% 1% 1% 1% 2%
12 1% 4% 1% 3% 4% 4% 2% 4%
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Zdroj: Dotaznik k hodnoceni vysledk OP VVV (MS), Odbor $kolské statistiky, analyz a informaéni strategie, N=(nepodporené
N 2014/15=239, N 2015/16=237, N 2016/17=248, N 2017/18=292; podpoiené N 2014/15=710, N 2015/16=715, N
2016/17=749, N 2017/18=838)
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Tabulka 25 zobrazuje rozdil v hodnotach mezi skolnimi roky 2014/2015 a 2017/2018. Zde, oproti
zjisténim u jednotlivych charakteristik, je vyraznéjsi narlst déti v kategoriich 7 a vyse u nepodporenych
Skol. Pokles Skol sZzaky v kategorii O je vyraznéjsi u podporenych Skol, coz odpovida zjiSténi u
jednotlivych charakteristik, ale jen o 1 %. Tento nesoulad se zjisténimi u jednotlivych charakteristik je
mozné vysveétit tim, Ze stoupa pocet déti, které maji vice charakteristik a tyto déti jsou pfitomny ve
vétsi mife v podporenych Skoladch. U takto narocné otazky, kde jsou vypliiovany pocty u riznych
kategorii nékolik let zpétné, navic vzrista riziko nekonzistentniho nebo chybného vyplnéni ze strany
respondenta.

Tabulka 26 Relativni zména v podilu Zdki s alespon s jednou ze sledovanych charakteristik (dle tabulky 24) dle podporenosti
Skol mezi lety 2014/2015 a 2017/2018

2014/2015 - 2017/2018

Pedagogyc\;r;lglj:eyrizziiz::l;::ée;/lpgon jednou Nepodporené Skoly Podporené Skoly
0 4% pokles 5% pokles
1 5% pokles Beze zmény
2 2% pokles 1% pokles
3 2% narUst 1% nardst
4 3% narUst Beze zmény
5 2% narUst Beze zmény
6 2% pokles 1% nardst
7 1% pokles 1% nar(st
8 Beze zmény Beze zmény
9 1% narust 1% narast
10 Beze zmény Beze zmény
11 Beze zmény Beze zmény
12 Beze zmény Beze zmény
13 a vyse 6% nardst 3% narast

Zdroj: Dotaznik k hodnoceni vysledk OP VVV (MS), Odbor $kolské statistiky, analyz a informaénf strategie, (nepodporené N
2014/15=239, N 2015/16=237, N 2016/17=248, N 2017/18=292; podporené N 2014/15=710, N 2015/16=715, N
2016/17=749, N 2017/18=838)

Jak je moZné vycist ztabulek 24 a 25 dochazi ktomu, Ze pfibyva déti s néjakou z nabizenych
charakteristik znevyhodnéni nebo problematického chovani. Vzhledem k tomu, Ze se pocet déti v MS
mezi Skolnimi lety 2014/2015 a 2017/2018 nezménil, stoupa podil téchto déti na celkovém poctu déti
v MS. Co# s sebou pFindsi vétsi zaté? pro pedagogy. Z dat déle vyplyva, 7e podporené koly v priméru
mnohem Castéji uvadély vétsi pocet déti u vSech charakteristik a také, Ze tempo rlstu poctu téchto
déti je u vétsiny charakteristik vyssi u podporenych skol. Pravé toto vétsi zatiZzeni pravdépodobné vede
k tomu, Ze podporené skoly maji vyssi primér odklad( nez skoly nepodporené.

V evaluaéni ¢asti dotazniku pro zjisténi monitorovaciho indikatoru 51010 a potteb kol byli zastupci MS
dotazovani na to, zda hodlaji pokracovat v setkavani a spolupraci s rodici déti za Gcelem usnadnéni

62



el EVROPSKA UNIE
* * Evropské strukturalni a investiéni fondy

o oL Operaéni program Vyzkum, vyvoj a vzdélavani MINISTERSTVO SKOLSTVI

MLADEZE A TELOVYCHOVY

*

prechodu téchto déti na 8. Zhruba 60 % viech MS uvedlo, 7e ano, 15 % uvedlo ,ne“ a 25 % odpovédélo,
Ze nevi. Ackoli 20 - 30 % skol si jesté neni jisto, zda bude pokracovat, vétSina skol ma pokracovani
v setkdvani a spolupraci s rodi¢i déti za t¢elem usnadnéni prechodu téchto déti na ZS v planu. Nejvice
kladnych odpovédi bylo z Karlovarského kraje (74 %). Nejvice negativnich odpovédi pozorujeme v kraji
Vysocina (22 %).

Graf 33 Plén pokracovat v setkdvdni a spoluprdci s rodici déti za tcelem usnadnéni pfechodu na ZS dle kraji

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%  100%

HM Praha (158)
Jihocesky kraj (80)
Jihomoravsky kraj (197)
Karlovarsky kraj (34)

Kraj Vysocina (115)
Kralovéhradecky kraj (89)
Liberecky kraj (233)
Moravskoslezsky kraj (120)
Olomoucky kraj (106)
Pardubicky kraj (42)
Plzensky kraj (222)
Stredocesky kraj (126)

Ustecky kraj (90)

Zlinsky kraj (85)

HAno HNe HNevime

Zdroj: Dotaznik pro MI 51010 a zjisténi potfeb. Celkové pocty respondent (Skol) v zavorce.

Zavér

Na zdkladé vyse uvedenych dat Ize konstatovat, Ze doSlo z vétsi ¢asti k naplnéni vysledku Navdzdni
spoluprdce pedagogii MS, ZS, pracovnikii pedagogicko- psychologického poradenstvi, dalsich
odborniki a rodicl déti z MS pro zajisténi snazsiho pfechodu déti na ZS. Prvni €ast vysledku se tyka
navazani spoluprace. Z prehledu volenych Sablon plyne, Ze o spoluprdci s rodici déti byl velky zajem
zejména za Ulelem usnadnéni pfechodu déti z MS na ZS. Zhruba 60 % MS v této aktivité planuje
pokracovat. Uspésnost a pokracovani aktivity spoluprace s rodic¢i ovliviiuje atraktivnost fe$enych
témat a intenzita zajmu rodi¢d. Odbornici z praxe, ktefi se Ucastnili relevantnich Sablon pro tento
vysledek, byli casto pravé z pedagogicko-psychologickych poraden. Stejné tak je velky zajem o
spoluprace mezi pedagogy z rliznych MS mezi sebou. Doslo k navazani spoluprace se ZS v ramci
sablony ,Sdileni zkusenosti pedagogt z rGznych skol prostfednictvim vzajemnych navstév“, coz bylo
velice ocenovano.
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Bylo zjisténo, 7e podil déti se SVP na celkovém poctu déti MS souvisi s nizéi celkovou vnimanou
pregramotnosti, socialni a emocni vyzralosti, zru¢nosti i samostatnosti. To znamen3, Ze ¢im vyssi je
emocni vyzrélost, zruénost a samostatnost celé tiidy. Na pozitivni klima MS ma vliv vztah ucitelG
k détem. Z vysledk( dotaznikového Setreni vyplyva, Ze pozitivni vztah uciteld k détem souvisi s
vhimanou socialni a emocni vyzralosti déti (nebyla prokdzana souvislost s Urovni pregramotnosti ani
samostatnosti). Dobré vztahy mezi MS a rodici ovliviiuje Grover pregramotnosti a zru¢nosti déti. V
oblasti spoluprace MS za G€elem usnadnéni prechodu déti na ZS podpofené MS zatim nevykazuji ve
vysledcich regresnich modell statisticky vyznamny rozdil vii¢i nepodporenym skolam.

U druhé skupiny proménnych ,podil odkladd na celkovy pocet déti v dané M3“ a ,,rozdil v podilech
téchto odkladd mezi skolnimi roky 2015/2016 a 2017/2018“ byla nalezena negativni souvislost s
logopedickou asistenci. Byla také prokazana pozitivni souvislost mezi Skolnim klimatem a DVPP
zamérenym na osobnostné-socialni rozvoj na jedné strané, a podilem odkladi ve Skolnim roce
2017/2018. Negativni souvislost byla prokazana mezi DVPP zamérenym na inkluzi a podilem déti se
SVP na jedné strané a podilem odklad( ve skolnim roce 2017/2018 na strané druhé. U podporenych
Skol byla zaroven mnohem vyssi pravdépodobnost, Ze mezi skolnimi roky 2015/2016 a 2017/2018 zde
pokles| podil odkladd.

6. Prohloubeni vzajemné spoluprace pedagogu, sdileni profesnich zkusenosti s
dirazem na odbornou zpétnou vazbu a uceni se od kolegt

V prvni viné $ablon pro MS a ZS projevovaly MS velky zajem o $ablony na sdileni zkusenosti pedagogt
z rGznych $kol prostfednictvim vzajemnych navstév. Tuto $ablonu si zvolilo 1631 MS, co? z ni &ini jednu
z nejoblibenéjsich aktivit. Také evaluaéni navstévy potvrdily, Ze pedagogové povaZuji moznost ucit se

v

z dobré praxe od svych kolegl za jednu z nejpfinosnéjsich aktivit hrazenych ze sablon.

Tabulka 27 Sablony I. zaméfené na spoluprdci

Profesni rozvoj predskolnich pedagogl

prostfednictvim supervize 1/2.5 6 592 956 K¢ 154
Sdileni zkuSenosti pedagogt z rliznych skol

prostiednictvim vzajemnych navitév (pro MS) 1/2.6 49 134 712 K¢ 1631

Ve srovnani s prvni vinou je zajem o sdileni zkusenosti s pedagogy z rGznych skol v druhé viné sablon
asi Ctvrtinovy. Oproti supervizim se jednd o pfiblizné polovi¢ni zajem.

Tabulka 28 Sablony II. zamérené na spoluprdci

64



ek EVROPSKA UNIE
* * Evropské strukturalni a investiéni fondy
X * Pt Operaéni program Vyzkum, vyvoj a vzdélavani

Profesni rozvoj predskolnich pedagogl prostfednictvim

supervize / mentoringu / koucinku 2.1/7 8 546 334,00 K¢ 185
Sdileni zkusenosti pedagogtl z riznych skol/Skolskych 1170
zafizeni prostfednictvim vzajemnych navstév 2.1/8 38 274 480,00 K¢

Zdroj: MS2014+

V Dotaznikovém $etieni k hodnoceni vysledkél OP VWV na MS byli respondenti dotazéni na aktivity,
které maji u pedagogl prohlubovat vzajemné uceni a spolupraci mezi sebou navzajem. Jak plyne
z Grafu 34, struktura odpovédi je velice podobna u podpofenych i nepodporenych Skol. Nej¢asté;jsi
zminovanou aktivitou je vzajemnd hospitace ucitell, nasledovana tematickymi setkdvanimi u
podporenych $kol a tematickymi konzultacemi u nepodporenych 3$kol. Nejméné vyhledavanou
aktivitou je spoleCenstvi praxe jako nastroje klicovych kompetenci. Respondenti mohli v ramci

mozZnosti ,jiné” uvést i dalsi aktivity. Mezi nej¢astéji zmifiované patfi vzajemné sdileni zkuSenosti,
mentoring, navitévy jinych MS, a setkavani s fediteli.
Graf 34 Ucast pedagogti MS na ktivitdch k prohloubeni spoluprdce

"Na materskych skolach a mezi materskymi skolami probihaji

aktivity urCené pro ucitele. Nize je vypsano neékolik moznych

aktivit. UrCete vSechny, kterych jste s Vy osobné zucastnil/a
béhem poslednich dvou let."

ine [ 4
Zadnych aktivit jsem se netcastnil/a m%l.’,%

Supervize F4% 10%

Spolecenstvi praxe jako nastroj klicovych kompetenci Fz%s%

Centra kolegialni podpory (pravidelna setkavani na urcité 13%
téma) -10% r

Komunitni setkdvani - 22130/':43
Tematicks setkani [ 49%
Tematické konzultace _ 4537"/00/0
Zahranicni staze '5%%
Tuzemské staze m%ll%
Vzajemnad hospitace uditell ” 69%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%

W Podporené skoly  ® Nepodporené skoly

Zdroj: Dotaznik k hodnoceni vysledk OP VVV (MS). N (nepodporené skoly) = 385, N (podporené skoly) = 1035

s vz

V evaluaéni ¢sti dotazniku pro zjist&ni monitorovaciho indikatoru 51010 a potFeb kol byli zastupci MS
tdzdani na prinos spoluprace s dalsSimi pedagogy. S pfinosem danych Sablon rozhodné souhlasilo 56,5 %
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véech MS v CR. Spise souhlasilo 37,5 %, spise nebo rozhodné nesouhlasilo 3,4 % a moZnost , nevim“
zvolilo 2,6 % MS. Ve viech krajich naprosta vétsina $kol uvedla, Ze spoluprice byla pFinosna.
V Usteckém kraji $koly tuto spolupraci hodnoti nejpozitivnéji (97,4 %). Nejvice negativnich odpovédi
bylo v Jihomoravském kraji (7,4 %).

Graf 35 Prinos Sablon tykajicic se spoluprdce a sdileni zkusenosti dle kraji

"Byla pro Vas prinosna spoluprace s jinymi pedagogy v ramci
Sablony (Sablon) zamérenych na vzajemnou spolupraci/sdileni

o zku$enosti/tandemovou vyuku/CLIL/nové metody? (MS)"
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Zdroj: Dotaznik pro MI 51010 a zjisténi potieb. Celkové pocty respondentd (Skol) v zavorce.

K prohloubeni vzajemné spoluprace pedagogt a sdileni jejich zkusenosti prispély zejména vzajemné
navitévy pedagogickych pracovnikd na MS a ZS, a podpora profesniho rozvoje prostiednictvim
supervize na MS. U respondentl z Fad pedagogl, ktefi se Gcastnili navitév v hostitelské $kole,
prevaZzuje pozitivni hodnoceni. Kromé moznosti ,zjistit, jak to chodi v jinych Skolach”, se ucitelé
inspirovali poznatky koleg a prenesli si tyto zkudenosti do vlastni vyuky. U MS bylo obzvla$té pozitivné
hodnoceno sdileni a vyména zkusenosti se ZS, kterd méla za cil usnadnit prechod déti z MS na ZS.

Pro profesni rozvoj predskolnich pedagogl byla kvitovana supervize, ktera pomahala reflektovat
a zkoumat proces prace pedagoga a tymové spoluprace. V praxi napfiklad umoznila zlepsit komunikaci
s rodici, coz pomohlo zejména v situacich, kdy dochazelo k feseni problém. K lepSimu vztahu skoly
s rodi¢i napomohla v nékterych pfipadech tematicka setkavani. Mezi respondenty se vSak objevily
pfipady, kdy byla supervize vnimana negativné, a to naptiklad z divodu nezkusenosti supervizora
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s pedagogickou praci. Rovnéz existuji pripady, kdy vzajemné navstévy pedagogl a tematicka setkavani
rodicl byly podporenymi pedagogickymi pracovniky vnimany negativné a podle jejich vypovédi nejsou
pro jejich rozvoj ani praxi prinosné. Tematickd setkavani s rodi¢i velmi ¢asto narazela na nezajem
rodicl, neatraktivnost témat a komunikacni a facilitaéni dovednosti pedagogickych pracovnikl pfi
téchto setkanich.

Zaveér

Na zakladé dostupnych dat a informaci Ize konstatovat, Ze dochazi k napliovani tohoto vysledku. Ve
vzajemné spolupraci pedagogt bylo zatim v ramci Sablon podporeno 2242 skol o objemu 68 976 760
K¢E. Spolupraci s dalSimi pedagogy hodnoti podporené Skoly v drtivé vétsiné pozitivné. Dotaznikové
Setieni k hodnoceni vysledkd OP VVV na MS ukézalo, jaké aktivity $koly vyuZivaji - mezi nejéastéjsi pat¥i
vzajemna hospitace ucitell a tematické setkavani a konzultace. Struktura odpovédi byla velice
podobna bez ohledu na (ne)podporenost Skol. Podporené Skoly jsou v aktivitdich na podporu
spoluprdce a sdileni profesnich zkusenosti mezi pedagogy aktivné;jsi. Témér vSechny nabizené aktivity
vyuzivaji podporené skoly ve vétsi mife nez ty nepodporené.
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